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DE MARX A LENIN: a categoria de “formacio econdmico-social”

Emilio Sereni”

Resumo

Trata-se de minucioso trabalho etimoldgico e elaborada pesquisa epistemoldgica sobre a
categoria de formacgdo econdmico-social, desde sua origem conceitual na obra de Marx,
perpassando, basicamente, por Lénin. Analisa e debate a (ndo) utilizacdo do termo entre
exponentes marxistas, bem como restaura sua importancia chave, sobremodo na historiografia
e sociologia, apresentando a concep¢do como fundamental dentro da dialética materialista
historica, algando-a a categoria basilar enquanto unidade e totalidade da vida social com suas
diversas esferas (econdmica, social, politica e cultural). Ou seja, sintese da relacdo entre a
estrutura e da superestrutura no processo histérico. Debate fundamental, a nosso ver, para a
contribuicdo de Milton Santos na Geografia.

Palavras-chave: Formagdo EconOmico-Social; Totalidade; Marx; Lénin; Materialismo

Historico.

" Traducdo feita por Nathan Belcavello de Oliveira das versdes em francés (SERENI, Emilio. De Marx a Lénine:
la catégorie de “formation économique et sociale”. Tradugdo de Jacques Texier e Nicolas Pasquarelli. La Pensée:
revue du rationalisme moderne, Paris, n. 159, p. 3-49, out. 1971. Disponivel em:
<http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k6210885t.image>. Acesso em: 18 jul. 2012) e em espanhol (SERENI,
Emilio. La categoria de “formacion econdmico-social”. Cuadernos de Pasado y Presente, Cérdoba: Siglo XXI
Argentina, n. 39, p. 55-95, abr. 1973) do artigo Da Marx a Lenin: la categoria di “formazione econdmico-
sociale”, publicado em 1970, no nimero 4 dos Quaderni di Critica Marxista. As notas de rodapé adicionadas
pelo tradutor serdo numeradas em algarismos romanos. Colocamos, sempre que possivel, as referéncias
bibliograficas atualizadas e em portugués, preferencialmente, disponiveis pela rede de computadores mundial
(internet). Acreditamos ser de extrema importancia para a Geografia brasileira o artigo doravante traduzido, pois
identificamos nele grande contribuicdo ao pensamento de Milton Santos, principalmente, ao desenvolvimento
conceitual da formacgdo espacial. Este conceito foi proposto por Santos no artigo intitulado Society and Space:
social formation as theory and method, publicado em 1977 na Antipode, traduzido no mesmo ano para o
portugués como Sociedade e Espaco: a formagao social como teoria e como método, sendo publicado no
Boletim Paulista de Geografia. Texto que passou a compor os livros Espaco e Sociedade, em 1979, e Da
Totalidade ao Lugar, em 1996, sendo, em ambos, o capitulo primeiro. A leitura do artigo permitira, a nosso ver,
verificar a leitura que Santos veio a desenvolver, sobretudo, com relacdo a totalidade. Totalidade oriunda, por
sua vez, da interpretacdo que Emilio Sereni faz da formacdo econdmico-social enquanto conceito basilar
proposto por Marx e melhor explicitado por Lénin, abrangendo todas as esferas da vida social.

* (1907-1977) graduado em agronomia em 1927, filiando-se ao Partido Comunista da Italia no ano seguinte.
Pesquisador em agricultura, conciliando com estudos marxistas e a atuacdo politica. Foi preso pelo regime
fascista, ao que foi contumaz opositor. Politico com intensa atuagdo como representante do PCI.
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Abstract

It is thorough research etymological and epistemological on the category of social-economic
formation, from its conceptual origin in the work of Marx, traversing basically for work of
Lenin. Analyze and debate the (non) use of term by exponents Marxists, restores its
importance as key, mainly in historiography and sociology, presenting the concept as
fundamental within the historical materialist dialectics, lifting them to the category basilar
while unity and totality of social life with its various spheres (economic, social, political and
cultural). That is, synthesis of the relationship between structure and superstructure in the
historic process. Fundamental debate, in our view, to the contribution of Milton Santos in the
Geography.

Keywords: Social-Economic Formation; Totality; Marx; Lénin; Historical Materialist.

Podemos afirmar que a importancia crescente adquirida neste pos-guerra pelos debates
entorno da nogdo de “formagdo econOmico-social” — tanto no plano diretamente politico,
como no historiografico — ndo aparenta corresponder com um adequado esforco de
aprofundamento tedrico da mesma nocdo. Na verdade, depois da Revolucdo de Outubro e a
vitéria do primeiro pais socialista na Segunda Guerra Mundial, os acontecimentos deste
altimo quartel de século — da Revolucdo Chinesa a Guerra Fria e as novas agressoes
imperialistas, do desenvolvimento impetuoso dos movimentos de libertacdo a Revolugdo
Cuabana, da constituicdo de um sistema de Estados socialistas ao surgimento em seu mesmo
cerne de divergéncias y contradi¢bes — 0s problemas da passagem a uma nova formacéo
econémico-social (a socialista) ou, diretamente, os problemas de sua gestdo, se impuseram
aos povos do mundo inteiro ja ndo somente como problemas tedricos, sendo como problemas
praticos, atuais e urgentes. Nestas condi¢des, 0 debate tedrico ao redor de tais problemas
terminaram por adotar a forma e a passionalidade de um debate politico. De tal maneira que,
de tempos em tempos, e inclusive nas préprias filas do movimento proletario e comunista
internacional, chegou-se até a questionar que o carater da sociedade na lugoslavia, China ou
mesmo na Unido Soviética seja 0 de uma formagdo econémico-social socialista. Além disso,
ao nao se realizar um aprofundamento mais estritamente tedrico deste debate, ndo faltou quem
terminou ou termina por negar diretamente a existéncia (em qualquer parte do planeta) de
uma formacdo econdmico-social socialista de fato, cujo advento dependeria, entdo, da

elaboragdo de algum novo “modelo” de socialismo.
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A paixéo deste debate e os elementos de confusdo e as desorientacdes que nele surgem
marcadamente, ndo podem maravilhar a quem tem que lidar ndo sé com a extraordinéria
complexidade dos problemas inerentes ao nascimento de uma formacao econdémico-social de
um tipo qualitativamente novo como a socialista, mas também com a presenca de obstaculos,
de incrustacbes dogmaticas que por longos anos obstruiram (e frequentemente ainda hoje
obstruem) uma adequada elaboracdo teorica destes problemas que, precisamente, ndo se
esgota na construcao e na abstrata estaticidade de modelos mecanicos, porém se inscreve, ao
contrario, na concreta e dinamica realidade do processo historico. Portanto, ndo € casual que
algum dos temas fundamentais em volta dos quais se viu centrado o debate nos Gltimos anos,
tanto no plano imediatamente politico, como no tedrico, foi o relativo a prépria nocéo de
revolucdo e, portanto, o concernente a passagem de uma formacao econémico-social a outra.
Discussdo que logo se concentra e se atualiza no tema especificamente do socialismo,
concebido alternativamente como fase de passagem do capitalismo a0 comunismo e como
primeira fase do proprio comunismo ou, ao contrario, como formacéo econdmico-social
relativamente auténomal, situada entre o marco historico de passagem do capitalismo ao
comunismo em escala mundial. Teremos oportunidade mais adiante de voltar sobre o tema e
de aprofundar as implicacdes tedricas e praticas de uma e outra formulacdo. No momento
queremos sublinhar que a passionalidade do debate sobre as formagdes econdémico-sociais no
plano mais diretamente politico se transferiu, no Gltimo quarto do século XX, ndo somente ao
plano tedrico geral, sendo também ao especifico da metodologia historiogréfica. E tipico,
neste sentido, o debate levado a cabo sobre o “modo de producdo asiitico”, que muito
frequentemente, em nossa opinido, traduziu-se e polarizou-se num debate sobre as razdes e
implicacGes mais diretamente politicas desta ou daquela atitude sobre o tema de Marx ou de

Lénin, de Stalin ou de Mao Tsé-Tung, em vez de se orientar resolutamente no

! Esta ultima formulagdo proposta por Walter Ulbricht (1967, p. 38) como aprofundamento, sobre a base da
experiéncia histdrica, da classica formulagdo marxiana do socialismo como fase de transi¢do do capitalismo ao
comunismo e como primeira fase da formacdo econdmico-social comunista (ou socialista), foi geralmente
recorrido nos documentos da SED e nos textos marxistas da Republica Democratica Alema. Esta formulacdo se
reencontra, como ja haviamos advertido, em todos os textos mais recentes da Republica Democratica Alema
como, por exemplo, o volume de Rolf Sieber e Horst Richter (1969, p. 361 e passim); Manfred Herold et ali
(1969, p. 188 e passim); e Frank Adler, llse Alex et ali (1969, p. 156 e 406), com os termos Gesellschafts-
formation e Sozialismus, respectivamente. Em contraposicdo, parece-nos que a formulacdo do companheiro
Ulbricht (1967) néo foi alcada nos documentos do PCUS (Partido Comunista da Unido Soviética) ou nos textos
mais publicados na Unido Soviética: nos quais — incluidos os que, justamente, insistem, de igual maneira que
Ulbricht, na caracterizagdo da “sociedade socialista madura” e sobre a duragdo ndo breve da fase socialista — se
atem a formulagdo marxista cléassica, quer dizer, a do socialismo como primeira fase ou etapa da formacéo
econdmico-social comunista. Observa-se, por exemplo, o livro V. I. Lénin e os problemas do comunismo
cientifico (tradugdo livre), publicado pelo Instituto de Marxismo-Leninismo e pela Academia das Ciéncias
Sociais (1969, p. 128 e passim), ligados ao Comité Central (CC) do PCUS; ou o de vérios autores (1968), que ja
no titulo — Economia Politica: o socialismo, primeira fase do modo de producdo comunista (traducédo livre) —
retoma a formulacdo marxiana classica.
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aprofundamento de fundo do problema, a respeito do qual, por outro lado, ndo faltam
importantes e positivas contribuicdes, merecedoras de posteriores e mais profundos
desdobramentos. Para ser bem compreendidos, esclarecemos gque esta longe de nés o erro de
subestimar a importancia da andlise politica (que é sobre tudo uma andlise de classe) das
atitudes desta ou daquela personalidade, deste ou daquele grupo social frente a um dado
problema historiogréafico. Ao inveés, tal analise nos pode e deve proporcionar elementos que
adquirem uma grande importancia como resultado de uma justa orientacdo para nossa
pesquisa; porém, em nenhum caso, tais elementos podem substituir a propria pesquisa,
dirigida sempre a obtencéo de solucGes de fundo sobre as questdes levantadas.

Consideragdes analogas sdo validas, por outro lado, num plano geral, para outros
debates e pesquisas sobre alguns dos mais importantes problemas historiograficos, como, por
exemplo, o demonstram os resultados muito positivos registrados pela historiografia marxista
nos anos do pds-guerra no estudo de periodos historicos determinados, compreendidos no
ambito de uma dada formacdo econdomico-social. No entanto, parece-nos que originam
resultados em conjunto muito menos satisfatérios ou, pelo menos, muito mais problematicos
no que se refere ao tratamento das fases de transicdo, da passagem de uma formacéo
econdmico-social para outra, das grandes crises revoluciondrias que caracterizam tal

passagem.

[...] o desejo de classificar cada sociedade ou periodo, firmemente, em uma
ou outra das categorias aceitas deu como resultado disputas demarcatérias,
como é natural quando se insiste em encaixar conceitos dindmicos dentro de
estaticos. Houve, deste modo, muita discussdo na China sobre a data de
transicdo da escraviddo ao feudalismo [..]. No ocidente, dificuldade
semelhante conduziu a debates sobre o carater dos séculos que vdo do XIV
ao XVIIl (HOBSBAWM, 1985, p. 63)>.

“[...] Quando se insiste em encaixar conceitos dinamicos dentro de estaticos”
(HOBSBAWM, 1985, p. 63). Parece-nos que Hobsbawm (1985) alcanca aqui o &mago da
dificuldade e das aporias com as quais colidimos — no plano do meétodo historiografico néo
menos que no politico e tedrico — quando distorcemos ou falseamos em um sentido estatico
uma nog¢ao como a de “formacgao econdmico-social” que, mesmo Marx, ao contrario, elaborou
e empregou no marco e no sentido de uma concepgdo extraordinariamente dinamica do
devenir social. Depois de Marx, sempre em seu mesmo marco e sentido, 0S maximos

expoentes do pensamento e da préatica revolucionaria marxista, e em primeiro lugar Lénin,

2 Levantou justamente um estudioso marxista inglés, Eric Hobsbawm, numa breve, mas densa, resenha destes
debates. Vide Hobsbawm (1985).
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aprofundaram e desenvolveram esta nogdo. Por isso nos parece que ndo saimos do tema
comecando nosso discurso sobre o aprofundamento teérico da nogdo de “formagdo
econdmico-social” justamente com uma indagacdo sobre a origem de tal nocéo e, inclusive,
sobre a etimologia da expressao usada para designa-la. Esta é uma tarefa a qual, por estranho
que possa ser, foi dirigida escassa atencdo, ainda que por parte de especialistas na matéria®.

O termo Okonomische Gesellschaftsformation — literalmente “formaco econdmica da
sociedade”, porém mais frequentemente traduzido para o italiano, ndo sem certa
ambiguidade®, como “formacio econdomico-social” — é pela primeira vez utilizado nos escritos
de Marx no prefacio de janeiro de 1859 na Contribuic&o a Critica da Economia Politica®.

E verdade que j4 muito antes deste trabalho, o conceito (se néo o termo) de “formagao
econdmico-social” se encontra na primeira elabora¢do completa da concep¢do materialista da
histéria que Marx e Engels nos deixaram no manuscrito de A Ideologia Alema de 1846. Ja
aqui, como se pode comprovar facilmente, boa parte do volume | est4 dedicada a uma rapida
passagem através da historia mundial®, cuja periodizacio esta justamente fundamentada sobre
os diferentes graus de desenvolvimento das forcas produtivas e das relagdes de propriedade,
isto é, do modo de producgdo (Weise der Produktion) que caracteriza diferentes épocas’.

Falta, contudo, como haviamos advertido, em A Ideologia Alemd o termo
Okonomische Gesellschaftsformation, e em seu lugar se encontra, por enquanto, somente o de

Gesellschaftsform (literalmente “forma de sociedade” ou “forma social”)®, que logo reaparece

8 O Unico estudo que conhecemos em que se desenvolve uma reflexdo sobre o tema especifico com certa
amplitude é o de G. A. Bagaturia (1968), do qual tomamos como Uteis determinacdes cronoldgicas e de outro
tipo.

4 Pois em aleméao Gesellschaftsformation ¢, na realidade, um substantivo composto (literalmente “formacdo da
sociedade”, mas também “formacdo social”), precedido de um adjetivo (“econdmica’).

5 Marx (2008, p. 48).

6 Marx e Engels (1999, p. 7-150).

7 Justamente em A Ideologia Alema ¢ usado pela primeira vez o termo, de importancia central para a concepgao
materialista da histéria, de Weise der Produktion (logo mais frenquentemente Produktionweise), “modo de
produgdo”. Nesta obra j& se oferece um amplo desenvolvimento da nocdo de “for¢as produtivas”
(Produktivkraft), mas falta ainda se ndo o termo (Verkehrsverhélnisse der Produktion, Produktionsverhaltnisse),
ao menos a nogdo plenamente elaborada de “relagdes (ou formas) de comércio” (Verkehrsverhéltnisse ou
Verkehrsformen), ou pela de “formas de propriedade” (formen des Eigentums). O que parece indicar um critério
de periodizacdo historiografica ainda ndo totalmente liberado de seu fundamento juridico (ideoldgico), que
prevalece sobre o produtivo (estrutural). De todo modo, em A Ideologia Alemd o termo “relagdes de produgio”
jamais € enunciado em associagdo e relagdo dialética com o de “forgas produtivas”. Ja pouco depois da escrita
desta obra, nos anos 1846-1847, a nogédo de “relagdes de produgdo” é elaborada em Miséria da Filosofia de Karl
Marx e no Manifesto do Partido Comunista, onde também a relacdo entre forcas produtivas e relagdes de
producéo aparece ja definida e esclarecida.

8 “Compreende-se imediatamente que esta religido natural ou este tipo de relagdes com a natureza estdo
condicionados pela forma da sociedade [(Gesellschaftsform)] e vice-versa” (MARX; ENGELS, 1999, p. 140).
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nos Grundrisse®, como, também antes em muitos outros escritos dos anos entre 1846 e
185710,

Porém, ja em um paragrafo do proprio Grundrisse, redigido em maio de 1858, Marx
(2011) usa — ao invés do conceito de “forma de sociedade” — 0 novo termo de “formagdo da
sociedade” ou “social” (Gesellschaftsformation)!!, que logo em janeiro de 1859 voltaremos a
encontrar na mesma Introducédo a Contribuigdo a Critica da Enconomia Politica, na qual,
pela primeira vez, como ja haviamos assinalado, também estd empregada a expressao mais

completa de “formacdo econdmica da sociedade”.

[Nenhuma formagéo social (Gesellschaftsformation)]" [...] jamais desaparece
antes que estejam desenvolvidas todas as for¢as produtivas que possa conter,
e as relagdes de producdo novas e superiores ndo tomam jamais seu lugar
antes que as condigbes materiais de existéncia dessas relagdes tenham sido
incubadas no proprio seio da velha sociedade. Eis porque a humanidade néo
se propbe nunca sendo os problemas que ela pode resolver, pois,
aprofundando a analise, ver-se-4 sempre que o proprio problema s6 se
apresenta quando as condi¢Ges materiais para resolvé-lo existem ou estdo em
vias de existir. Em grandes tragos, podem ser os modos de producéo asiatico,
antigo, feudal e burgués moderno designados como outras tantas épocas
progressivas da [...] [formacdo econémica da sociedade (der ékonomischen
Gesellschaftsformation)]'. As relacdes de producédo burguesas sdo a Ultima
forma antagonica do processo de producédo social [...]. Com essa formagéo
social [(Gesellschaftsformation)] termina, pois, a pré-histéria da sociedade
humana®?,

® “Dissoluc¢do do modo de producdo e da forma de sociedade [(Gesellschaftsform)] fundados sobre o valor de
troca” (MARX, 2011, p. 205 — grifo nosso). “Todas as formas de sociedade anteriores morreram ao
desenvolvimento da riqueza — ou, o que é a mesma coisa, do desenvolvimento das forgas produtivas sociais”
(MARX, 2011, p. 446 — grifo nosso). “[...] é o estado, como ouvimos de Bastiat, em que a pesca, a caga € o
pastoreio constituem as formas sociais e produtivas dominantes” (MARX, 2011, p. 34 — grifo nosso).

10 Assim, por exemplo, na carta de Marx a Annenkov de 28 de dezembro de 1846 sobre Proudhon diz: “O Sr.
Proudhon confunde as idéias e as coisas. Os homens jamais renunciam aquilo que conquistaram, mas isto ndo
quer dizer que ndo renunciem jamais a forma social sob a qual adquiriram determinadas forgas produtivas. Muito
ao contrdrio. Para ndo se verem privados do resultado obtido, para ndo perder os frutos da civilizagdo, os homens
sdo constrangidos, a partir do momento em que 0 modo do seu comércio ndo corresponde ja as forcas produtivas
adquiridas, a modificar todas as suas formas sociais tradicionais. (Emprego aqui a palavra comércio em seu
sentido mais amplo, do mesmo modo que empregamos em aleméo o vocabulo Verkehr)” (MARX, 1985, p. 207).
Em outro extremo do periodo intermediario em analise, na Introdugdo (que data de agosto a setembro de 1857) a
Contribuigdo a Critica da Economia Politica, Marx (2008, p. 264) fala ainda das “[...] categorias que exprimem
suas condicdes, a compreensdo de sua propria organizacdo a tornam apta para abarcar a organizagdo e as
relacBes de producdo de todas as formas de sociedade desaparecidas, sobre cujas ruinas e elementos se acha
edificada [...]”. Assim como afirma que “em todas as formas de sociedade se encontra uma producao
determinada, superior a todas as demais, e cuja situacdo aponta sua posig¢do e sua influéncia sobre as outras”
(MARX, 2008, p. 266).

11 ¢[...] H4 toda uma série de sistemas econdmicos entre 0 mundo moderno, em que o valor de troca domina a
producdo em toda a sua profundidade e extensédo, e as formacdes sociais cujo fundamento € constituido pela
propriedade comunal ja dissolvida, sem que [...]” (MARX, 2011, p. 757).

i InsercBes feitas a partir da traducdo de Emilio Sereni ao fragmento citado, uma vez que em Marx (2008, p. 48)
as partes da citacdo foram traduzidas, respectivamente, como “Uma sociedade” e “formagdo da sociedade
econOmica”.

12 Marx (2008, p. 48).
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As passagens citadas, e os novos termos nelas usadas no lugar do anterior “forma de
sociedade (social)”, parece-n0os que merecem, por varias razdes, que centremos nossa atencao
nos mesmos. Trata-se, em primeiro lugar, da passagem do uso de um termo de carater
estatico, o de “forma” (Form), a outro de carater dindmico, o de “formagdo” (Formation). E
verdade que j& em A ldeologia Alemé este termo “formagdo” aparece uma vez, se bem que
sem um nexo direto e explicito com uma qualificagdo como a de “social” (ou “de sociedade™).
Mas, alem da falta de clareza do contexto em que o termo foi utilizado em A Ideologia
Alema®®, passa-se o fato que nesta obra e nas que a seguem até 1857, o uso do termo
“formagdo” ¢ absolutamente isolado, enquanto que comumente ¢ utilizado em seu lugar o de
“forma” de sociedade (ou social).

Por outro lado, o fato de que a passagem de uso entre um termo que indica estado a
outro que indica agdo expressa um aprofundamento da nogao de “forma de sociedade” e ndo
somente uma nova formulacgdo de escrita, surge do mesmo contexto da passagem antes citada
da Introducdo a Contribuicdo a Critica da Economia Politica, onde, pela primeira vez, €
empregado o termo 6konomische Gesellschaftsformation. Termo que poderia expressar-se,
neste caso, com o costumeiro (e ambiguo) “formagdo econdémico-social”, devendo-se ao inves
traduzir obrigatoriamente por “(€pocas progressivas) da formagdo econdmica da sociedade”
para significar, sem possibilidade de equivoco, que uma “formacdo econdmico-social”
expressa justamente, um processo, uma realidade dinamica e nédo estatica.

Além disso, este conceito aparece mais tarde explicitamente reafirmado em outra

passagem de Marx, em seu Prefacio (de 1867) ao primeiro tomo de O Capital, quando diz:

Meu ponto de vista, que apreende o desenvolvimento da formacao
econdmica da sociedade [(der 6konomischen Gesellschaftsformation)] como
um processo historico-natural [(naturgeschichtlichen Prozess)], pode menos
do qualquer outro responsabilizar o individuo por relagdes das quais ele
continua a ser socialmente uma criatura, por mais que, subjetivamente, ele
possa se colocar acima delas®.

Paragrafo no qual se evidencia como 6konomische Gesellschaftsformation ndo poderia

13 “S80 0s homens que produzem as suas representag0es, as suas idéias, etc., mas os homens reais, atuantes e tais
como foram condicionados por um determinado desenvolvimento das suas forcas produtivas e do modo de
relagdes [(Verkehr)] que Ihe corresponde, incluindo até as [...] [formagdes (Formationen) mais amplas que estas
possam tomar. A consciéncia nunca pode ser mais do que o ser consciente e o ser dos homens é o seu processo
de vida real” (MARX; ENGELS, 1999, p. 20 — grifo nosso). Nota do tradutor: a insercao formacdes foi feita a
partir do texto de Emilio Sereni. Em Marx e Engels (1999, p. 20) a traducéo foi feita como formas.

14 Marx (2013, p. 80).
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ser traduzido de outra maneira que ‘“(desenvolvimento) da formagdo econdmica da
sociedade”, explicitamente concebido, por outro lado, como um “processo historico-natural”.

Esta claro que isso ndo significa de modo algum que — aparte das duas passagens que
acabamos de citar e, além disso, aquela da Introducdo a Contribuicéo a Critica da Economia
Politica onde, pela primeira vez, o termo 6konomische Gesellschaftsformation é utilizado —
um termo como o de “formagao social” ndo seja usado geralmente para designar nem tanto o
processo de formacéo da sociedade em geral, sendo o de uma determinada sociedade ou uma
sucessao de sociedades ou, se preferir, o resultado ou fato final que compreende tal processo.
Assim, por exemplo, observa-se na passagem de Grundrisse ja citada em nossa nota 11, no
fragmento que diz que “[...] as formagdes sociais cujo fundamento € constituido pela
propriedade comunal ja dissolvida [...]” (MARX, 2011, p. 757), de igual modo que nas outras
duas outras passagens da Introducdo a Contribuicdo a Critica da Economia Politica, nas
quais pela primeira vez é usado o termo 6konomische Gesellschaftsformation, onde também

se afirma que:

[Nenhuma formacdo social]™ [...] jamais desaparece antes que estejam
desenvolvidas todas as forgcas produtivas que possa conter, [...] [e que] Com
essa formacdo social [(ou seja, com a caracterizada pelas relacbGes de
producdo burguesa)] termina, pois, a pré-historia da sociedade humana
(MARX, 2008, p. 48).

Em sintese, ndo ha nenhuma contradi¢do entre os dois usos de um termo como o de
Gesellschaftsformation: aquele no qual o acento é posto sobre o processo de formacdo da
sociedade (e que em italiano traduzimos preferencialmente por “formacgao da sociedade”) e o
outro, no qual o acento é posto, ao contrario, sobre o resultado ou, melhor, sobre o fato final
que compreende tal processo (e que em italiano traduzimos preferencialmente por “formagao
social”’). Ao contrdrio, o uso comum, em suas duas acepgdes, do termo
Gesellschaftsformation, prova-nos como, em Marx, a nogdo de “formagdo social” — inclusive
qguando e tomada como critério de uma determinada periodizacé@o historiografica — € sempre
entendida no sentido dindmico e ndo estatico; como um processo, em suma, e ndo como a
substancia (por assim dizer) de uma época ou de uma fase histérica em si mesma imdvel e
acabada.

Por sua vez, a suposi¢cdo de que é este precisamente o valor que Marx atribuia ao
emprego do novo termo Gesellschaftsformation (“formagao social”’), no lugar do precedente

Gesellschaftsform (“forma de sociedade”) se observa confirmada pelo proprio Marx nos
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diversos rascunhos de sua carta a Vera Zasulich de 1881, onde ele pessoalmente nos ilumina

sobre os nexos e ligcdes semanticas que o uso deste novo termo parecem té-lo demandado.

A historia da decadéncia das comunidades primitivas (seria um erro coloca-
las todas na mesma linha; como nas formagbes geoldgicas [- dans les
formations géologiques —], no que diz respeito as formagdes historicas [—
dans les formations historiques —] ha toda uma série de tipos [- types —]
primarios, secundarios, terciarios, etc.) esta ainda por fazer?®.

Sobre a mesma referéncia as formagdes geologicas volta Marx no segundo rascunho:

A formagdo arcaica ou primaria de nosso mundo contém em si, uma série de
camadas de diversas idades, na qual uma esta sobreposta a outra; da mesma
maneira, a formagdo arcaica da sociedade [(la formation archaique de la
société)] nos revela uma série de tipos diferentes <que formam entre elas
uma série ascendente>, marcando épocas progressivas [(marquant des
époques progressives)]. A comuna rural russa pertence ao tipo mais recente
dessa cadeia. O lavrador possui agora a propriedade privada da casa que
habita e do quintal que forma o complemento. Eis ai o primeiro elemento
dissolvente da forma arcaica [(forme archaique)], desconhecida aos tipos
antigos <e que pode servir de transigdo da forma arcaica [(de transition de la
formation archaique)] a...>'".

Sera revelada neste segundo rascunho uma reiteracdo ocasional do uso de formas
(“forma arcaica”) junto aquela, que ja prevalece absolutamente, de formacdo (“formagéo
arcaica”); porém, o mais importante ¢ o fato de que — no marco de uma determinada formacéo
social — distinguem-se agora diversas e sucessivas épocas historicas, qualificadas como
“progressivas” e caracterizada cada uma (como 0s estratos sucessivos de uma formagéo
geoldgica dada, desde o mais antigo até o mais recente) por uma série ascendente de “tipos”,
todos compreendidos naquela mesma formacdo. Voltaremos mais adiante acerca deste
qualitativo de “progressivas”, atribuido aqui as sucessivas épocas historicas, com o qual
combina a caracterizagdo analoga de “épocas que marcam o progresso da formacgéo
econdmica da sociedade”, que no fragmento da Introducdo a Contribuicdo a Critica da

Economia Politica citado em nossa nota 12, ¢ dada “em grandes tragos” por Marx (2008, p.

15 Trata-se de trés rascunhos preparados por Marx para responder a Vera Zasulich que, em 16 de fevereiro de
1881 — também em nome de seus outros companheiros, que logo formardo parte do grupo “Libertagdo do
trabalho” — enviou-lhe uma carta na qual pedia sua opinido sobre as perspectivas do desenvolvimento historico
da Russia e, particularmente, sobre o destino da comunidade de aldeia russa. O texto original em francés dos trés
rascunhos — e de um quarto, que coincide praticamente com o da carta de resposta enviada a Vera Zasulich em 8
de marco de 1881 — foram publicados pela primeira vez por D. Rjazanov (1926, p. 307-342). Os fragmentos de
frase ou as palavras que em nossa citacdo estdo postas entre parénteses agudos (<>) sdo as sublinhadas pelo
préprio Marx em seu rascunho.

16 Marx (2005, p. 111).

17 Marx (2005, p. 118).
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48) com referéncia a lista dos “modos de producdo asiatico, antigo, feudal e burgués
moderno”. Limitar-nos-emos por hora a destacar que, precisamente, a confrontacdo entre os
dois fragmentos e a analogia com a série ascendente dos sucessivos estratos geoldgicos nos
confirma que a qualificagdo de “progressivas” (ou de “progresso”) ndo deve ser interpretada,
de modo algum, no sentido de um juizo de valor nem, tampouco, no de uma linha de sucessao
Unica e obrigatoria das diversas formagdes sociais ou épocas historicas. Ela esté para indicar
— igualmente que para as estratificacdes geoldgicas precisamente — uma sucessdo que é
“ascendente” e “progressiva”, antes de tudo no sentido de um processo cujas fases nos levam
desde a idade mais antiga até a nossa e na qual, portanto, a sucessdo real das diferentes
formacbes sociais ou épocas histéricas (como o efetivo deslocamento entre os estratos
geoldgicos) pode e deve, em cada caso, ser sempre verificada sé e exclusivamente pela prova
dos fatos. Por outro lado, sobre este tema — como sobre outro de grande importancia, o da
transicdo de uma formagéo social a outra, tocado ao final do fragmento anteriormente citado

— Marx volta ainda no terceiro rascunho, no que escreve:

Como <a mais recente e a> Ultima fase da formag&o <arcaica> primitiva da
sociedade, a comuna agricola [...] é, ao mesmo tempo, fase de transicdo
[(phase de transition)] & formacdo secundéria, portanto, representa a
transicdo da sociedade baseada na propriedade comum para a sociedade
baseada na propriedade privada. Esta claro que a formacdo secundaria
compreende toda a série das sociedades baseadas na escraviddo e na
servid&o.

Mas quer isso dizer que a trajetéria histdrica da comuna agricola deve
fatalmente [(fatalement)] conduzir a este resultado? De jeito nenhum. Seu
dualismo inato admite uma alternativa: ou seu elemento coletivo, ou este
prevalecerd sobre o primeiro. Tudo vai depender do [..] [ambiente]
histérico onde esteja estabelecida’®.

E notavel como neste terceiro rascunho Marx (2005) rechaga decididamente, mais uma
vez, toda interpretacdo de sua tese no sentido de uma linha de sucessao Unica e obrigatoria
das diversas formac@es sociais e épocas historicas, da qual se pretendesse deduzir algum tipo
de “fatalidade historica” (fatalité historique)!® na passagem da propriedade comum da

comunidade agricola russa a propriedade capitalista.

il Insercéo feita a partir da citagio de Emilio Sereni.

18 Marx (2005, p. 121).

19 Havia escrito Marx (2005, p. 119) a prop6sito da comunidade agricola tradicional daquele pais, nas Gltimas
linhas de seu segundo rascunho: “O que ameaga a vida da comuna russa ndo ¢ nem qualquer fatalidade historica
[(fatalité historique)], nem uma teoria: é a opressdo promovida pelo Estado e a exploragdo através dos intrusos
capitalistas, que se tornaram poderosos por obra e graca do Estado, a custa e em detrimento dos camponeses”.
Por outro lado, no inicio do terceiro rascunho, como logo o fard na versdo definitiva da carta, retoma, para
rebaté-lo, o argumento de uma pretendida “fatalidade historica” da evolugdo para o capitalismo da comunidade
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Ao contrario, Marx afirma explicitamente que a tese por ele defendida em O Capital
sobre a inevitavel expropriacdo dos lavradores na Europa ocidental é valida e somente pode
ser valida no marco de uma formacdo baseada na propriedade privada, na que apresenta a
passagem da propriedade privada fundada sobre o trabalho pessoal a propriedade privada
capitalista, fundada na exploracdo do trabalho alheio pelo assalariamento. Mas esta tese,
continua Marx, ndo pode por si dizer nada no que concerne a perspectiva e alternativas
abertas a outra e diferente formacao social, fundada na propriedade comum, cujo “caminho
historico” nao estda de modo algum “fatalmente” (fatalement) destinada a culminar com o
triunfo de uma formacdo baseada na propriedade privada capitalista, sendo que pode, ao
invés, também — “tudo vai depender do [...] [ambiente]™ histérico onde esteja estabelecida”
(MARX, 2005, p. 121) — desenvolver-se 0 outro elemento de seu “dualismo inato”, o
comunitario, com a passagem a outra formacéo, baseada também esta na propriedade comum.

Quanto a natureza das influéncias que a diversidade do “ambiente histérico” pode
exercer sobre uma e outra sucessdo de formacdes sociais (ou sobre a evolucdo de suas
instituices particulares, tal como é neste caso a comuna rural russa), os outros paragrafos de
Marx (2005) citados em nossa nota 19 nos parecem particularmente esclarecedores. Trata-se
de agentes externos a tal formagao ou a tal institui¢do (“os capitalistas intrusos”), mas também
de agentes internos, referidos as superestruturas juridico-politicas (“a opressdo promovida
pelo Estado™) ou a outras e que, de todas as maneiras, ndo constituem para esta formagdo (ou
para esta institui¢ao) “as condi¢des para um desenvolvimento espontaneo”. O que, uma vez

mais, exclui toda possibilidade daquela interpretacdo unilinear da sucessdo das diversas

agricola russa, fundada numa errada interpretagdo de uma passagem de O Capital na qual, tratando da génese da
producéo capitalista e da expropriacdo dos cultivadores diretos como uma de suas condi¢fes, constata-se como
tal expropriagdo “sé se realizou de maneira radical na Inglaterra [...]. Mas todos os outros paises da Europa
ocidental percorreram o mesmo caminho [...]” (MARX, 2013, p. 788). Mas, (conclui Marx na versdo definitiva
da carta a Vera Zasulich) “a ‘fatalidade histérica’ deste movimento estd, portanto, expressamente restrita aos
paises da Europa ocidental [...] [, onde] ‘a propriedade privada, fundada sobre o trabalho pessoal... sera
suplantada pela propriedade privada capitalista, baseada na exploracdo do trabalho de outrem, no sistema do
assalariamento’. Neste movimento ocidental trata-se, portanto da transformacédo de uma forma de propriedade
privada em uma outra forma de propriedade privada. Entre os camponeses russos, pelo contrario, sua
propriedade comum teria que ser transformada em propriedade privada. [...] A andlise exposta no “Capital” ndo
oferece, portanto, [...] nenhuma raz&o que se pudesse fazer valer nem a favor, nem contra a vitalidade da comuna
russa [...]. Os estudos especiais que fiz sobre ela, e cujos materiais busquei em fontes oridinais, me [...]
convenceram que esta comuna é o ponto [...] de apoio natural da regeneracdo social da Russia [...]. Mas [...] para
gue ela possa funcionar como tal, seria preciso eliminar primeiramente as influéncias deletérias que a assaltam
por todos os lado e, em seguida, assegurar-lhe as condigdes para um desenvolvimento espontineo” (MARX,
2005, p. 119-123). Nota do tradutor: a verséo dos rascunhos da carta & Vera Zasulich a que tive acesso apresenta
esta Ultima citagdo de Emilio Sereni fragmentada, mas apresenta 0 mesmo encaminhamento I6gico proposto pelo
autor.
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formagdes sociais, que por muitos anos terminou por prevalecer também entre uma parte dos
estudiosos marxistas?.

De todo modo, em todos esses rascunhos, no que concerne a sucessdo das diversas
formacdes sociais (ou a evolucdo de suas instituicdes especificas), Marx (2005) ndo remete a
um esquema preestabelecido, mas se refere sempre & prova dos fatos, em cada caso
cientificamente verificaveis, e também insiste, na realidade ndo menos explicitamente, sobre
um determinismo concreto desta sucesséo, atribuido a agentes que ndo sdo s6 econdmicos e
estruturais, sendo também superestruturais. E precisamente desta multiplicidade e
entrecruzamento de agentes e a¢des, internos e externos, de onde se deriva nestes paragrafos a
ndo unilinearidade da sucessdo de formacg0es sociais ou da evolucdo de suas instituicdes, a
respeito dos quais, portanto, ficam abertas diversas alternativas?..

Ficaria por sublinhar, neste ponto, a proposito dos fragmentos do terceiro rascunho de
resposta a Vera Zasulich citado por nos, a importante indicacdo sobre as formacdes sociais de
transicdo e mais em geral, das fases de transicdo de uma formacdo social ou uma época
histérica a outra. Mas preferimos fazer preceder nossas consideracfes sobre o tema pela
citacdo de uma passagem do livro | de O Capital na qual Marx — ja muito antes da versao da

carta de resposta a Vera Zasulich — recorrera a comparacfes entre formacBGes ou épocas

20 Para a histdria e a critica destas interpretacdes unilineares do pensamento de Marx sobre a sucessdo das
formagdes sociais e sobre o processo histérico em geral, vide Gianni Sofri (1977).

2L A menos de um ano depois da redac&o dos rascunhos e da carta de resposta a Vera Zasulich, em seu Prefacio a
segunda edicdo russa do Manifesto do Partido Comunista, de janeiro de 1882, a pergunta: “podera a Obchtchina
[(comunidade rural)] russa [...] transitar imediatamente para a [forma] superior da [...] [propriedade coletiva]
comunista? Ou, inversamente, terd de passar primeiro pelo mesmo processo de dissolugcdo que constitui o
desenvolvimento histérico do Ocidente?” (MARX; ENGELS, 1997, p. 8). Marx e Engels (1997, p. 8)
respondiam: “A Unica resposta a isto que hoje em dia é possivel € esta: se a revolugdo russa se tornar o sinal de
uma revolugdo proletaria no Ocidente, de tal modo que ambas se completam, a actual propriedade comum russa
do solo pode servir de ponto de partida de um desenvolvimento comunista”. Marx e Engels (1997) néo se
inspiram , pois, em nenhum esquema preestabelecido para responder a pergunta relativa a sucessao de diversas
formagdes sociais ou a evolugdo de duas instituicGes, 0 que dependerd, em cada caso, da distinta eficacia e ao
cambiante entrelacamento de agentes internos e externos, estruturais e superestruturais. Mas esta posi¢do
metododlogica mudara quando, depois da morte de Marx, e frente ao desenvolvimento cada vez mais rapido do
capitalismo na Russia, Engels chega a conclusdo de que “a grande industria na Russia mata a comuna agricola”
(ENGELS, 1979, p. 366). Escrevera Engels (1979 [1968], p. 37) em sua carta a0 mesmo Danielson em 24 de
fevereiro de 1893: “Se nds no Ocidente tivéssemos uma evolugdo econdmica mais rapida, se fossemos capazes
de derrubar a ordem capitalista 10 ou 20 anos atras, quem sabe a RUssia tivesse tido tempo para quebrar a
tendéncia a desenvolver-se, como nos, para o capitalismo”. E, em 1894, em seu Posfacio as Condicdes sociais
na Russia de 1875, Engels escrevera: “Mas esta propriedade comunitéria ndo basta para produzir a forma social
(Gesellischaftsform) inferior (a fundada sobre a comunidade camponesa) capaz de gerar, por si mesma, a futura
sociedade socialista, que € o produto caracteristico e Gltimo do capitalismo. Cada formagdo econdmica
(6konomische Formation) tem seus proprios problemas, que surgem dela propria; querer resolvé-los nos de outra
formagdo (Formation) totalmente estranha seria pura loucura [...]. S6 quando a economia capitalista for superada
em sua prépria patria e nos paises que dependem dela, 0s paises menos avangados poderdo aprender seu exemplo
‘de como fazer’, ‘como se pdr ao servigo da comunidade as modernas forgas produtivas convertidas em
patriménio comum, s6 entdo poderdo se lancarem a este processo abreviado de desenvolvimento [...]. Isto vale
para todos 0s paises pré-capitalistas, ndo somente para a Rassia” (ENGELS, 1977 [1963], p. 428).
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historicas e formacdes e épocas geoldgicas, que vimos serem retomados nos diversos
rascunhos da carta que referenciamos.

Escrevera Marx: “Trata-se, aqui, apenas dos tracos caracteristicos mais evidentes,
universais, pois as épocas da histdria da sociedade sdo tdo pouco demarcadas por limites
abstratamente rigorosos quanto as épocas da historia da Terra”?2,

Por outro lado, pode-se lembrar como no mesmo livro | de O Capital (precisamente

com uma explicita referéncia as “formagdes econdmico-sociais desaparecidas’™) Marx recorre

ndo somente a comparacgdes geologicas como também paleontologicas:

A mesma importancia que as reliquias de ossos [(der Bau)] tém para o
conhecimento da organizacdo das espécies de animais extintas tém também
as reliquias de meios de trabalho para a compreensdo de [...] [formacGes
econdmicas da sociedade (untergangner 6konomischen
Gesellschaftsformation)] extintas?.

Precisamente com referéncia aos termos adotados por Marx e Engels para designar as

2 ¢

nogoes “estrutura”, “superestrutura” e outras similares, Gramsci ja observou que:

O estudo da origem linguistico-cultural de uma metafora empregada para
indicar um conceito ou uma relagdo recentemente descoberta, pode ajudar a
entender melhor o préprio conceito, uma vez que este é relacionado com o
mundo cultural, historicamente determinado, de onde surgiu; da mesma
maneira que é Util para precisar o limite da propria metéfora, ou seja, para
impedir que se cristalize e se torne mecanica. As ciéncias experimentais e
naturais foram, em certa época, um modelo, um tipo; e posto que as ciéncias
sociais (a politica e a historiografia) buscavam um fundamento objetivo e
cientificamente adaptado para lograr para si mesmas a segurancga e energia
das ciéncias naturais, é facil compreender que recorreram a estas para
formarem uma linguagem?,

Estas consideracbes de Gramsci se aplicam perfeitamente as referéncias e as
comparagoes geologicas (e paleontoldgicas) de Marx sobre a nogdo € o termo de “formacao
social” quando se tem ideia de como, precisamente na passagem do Prefacio ao livro 1 de O
Capital ja citada em relagdo a nossa nota 14, Marx mesmo fala do “desenvolvimento da
formacdo econdmica da sociedade (der 6konomischen Gesellschaftsformation) como de um
processo histérico-natural (naturgeschichtlicher Prozess)”. Se bem podemos concluir sobre
este ponto, o carater dindmico e ndo estatico da mais madura no¢ao marxista de “formacgao

social”, concebida justamente como um Processo, € destacado posteriormente na troca de uso

22 Marx (2013, p. 445).
23 Marx (2013, p. 257).
24 Gramsci (1971, p. 77-78).

MerIDIANO - Revista de Geografia 309



SERENI, Emilio@
do termo “forma” pelo de “formag¢do”. Mudanga na qual ndo ¢ estranha, como ja vimos, a
referéncia a outro processo historico-natural: o das formacbes geoldgicas. Por outra parte,
esta mesma referéncia serve a Marx para sublinhar, ainda que em outra direcdo, o carater
dindmico e ndo estatico e esquematico de toda formacdo social (e de toda formacao
geoldgica) na medida em que lhe permite determinar como nem uma nem outra podem ser
demarcadas com “limites abstratamente rigorosos”, uma vez que supde, ao contrario,
formacdes e fases de transicao.

Pedimos desculpas pela insisténcia e (se preferir) pieguice filolégica com que achamos
adequado afrontar os problemas da elaboracdo sucessiva da terminologia marxiana relativa a
nog¢do de “formacado social” e das consequéncias que as solugdes por nos apresentadas a tais
problemas supdem — seja pela caracterizacdo dindmica e ndo estatica da propria nocao; seja
no que concerne aos limites “ndo abstratamente rigorosos” entre as formagdes sociais — a
existéncia, minimamente, de formacdes sociais e de fases de transicdo — seja, enfim, ao que
diz respeito a ordem de sucessdo, nao obrigatério e ndo linear, dessas mesmas formacoes
sociais diversas. Mas esta breve revisdo da problematica afrontada por nds até aqui deveria
mostrar que estas preocupacdes diretas aos temas que, como ja haviamos levantado no inicio
desta nota — tanto no plano politico, como no historiografico e no tedrico em geral — deram e
ddo lugar aos debates no pés-guerra. Basta lembrar o debate sobre o plano mais
especificamente politico, por exemplo, do nexo evidente entre 0 que se vem levantando a
propdsito das formacgdes e das fases de transi¢do, por um lado, e o tema do socialismo,
caracterizado como fase de transi¢cdo do capitalismo ao comunismo ou, ao invés, como
formacdo social relativamente autbnoma. Do mesmo modo, basta recordar no plano
historiografico a luz que — acerca da dificuldade e dos debates relativos aos problemas da
periodizacdo, destacados por Hobsbawm na citacdo de nossa nota 2 — pode langar a insisténcia
de Marx na caracterizacdo de toda formacdo social como um processo e a consequente
impossibilidade de demarcar as formagdes sociais entre si com limites abstratamente
rigorosos. Por fim, rememorar a importancia que assume esta insisténcia sobre a
caracterizacdo de toda formagdo social como processo aos objetivos daquele debate geral
animado, no plano teorico, pela contraposicdo de leituras e interpretacdes anti-historicistas e
anti-humanistas de Marx, tais como as de Althusser, de Balibar e de outros, as de Lénin, de
Antonio Labriola ou de Gramsci.

Antes de passar a um aprofundamento destes temas, e com referéncia a contribuicéo
realizada sobre por Lénin, é necessario ainda completar nossa anélise da elaboracdo de uma

terminologia marxiana sobre o tema fazendo algumas consideracdes sobre o adjetivo
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“econdmica” (6konomische) que — a partir da Introducéo de 1859 a Contribuicao a Critica da
Economia Politica — aparece, nos textos de Marx e Engels, como parte integrante da
precedente formula abreviada de “formagao social” (Gesellschaftsformation) que, por sua vez,
segue sendo muito utilizada ainda sem esse complemento. Esta fora de discussdo,
considerando o mesmo contexto no qual o adjetivo “econdmica” aparece pela primeira vez
posto naquela passagem? com a habitual “formacdo da sociedade” (ou “social”) que Marx
quis destacar, com este complemento, a importancia particular por ele atribuida na “formacao
econdmica da sociedade” precisamente aqueles modos de producdo, que (como ele escreve),
“podemos designar como outras tantas épocas progressivas da formagdo econdmica da
sociedade”. Nem pode nos assombrar que a intencdo de sublinhar este ponto foi realizado pela
primeira vez, justamente, na Introducdo a Contribuicdo a Critica da Economia Politica, no
qual se conservou a mais sintética e precisa formulacdo das categorias (e das relacdes entre as
categorias) fundamentais do materialismo historico, tais como as de “for¢as produtivas”,
“relagdes de producao”, “estrutura economica”, “superestrutura juridica e politica”, “forma da
consciéncia social”, entre outras®®; sem esquecer de referirmos explicitamente ao manuscrito
de A Ideologia Alema, em que a nogdo de “formacao economico-social” foi elaborada pela
primeira vez, mesmo que sem uma terminologia precisa?’. Pode-se enfatizar, em sintese, que a
explicacdo do adjetivo (e, com ele, da caracterizacdo) “econdmica” no termo “formacgao
econdmico-social” corresponde, na elaboragdo de Marx, aquele mesmo processo que o levava
a liberar seu critério de periodizagao historiografica de seu fundamento juridico (“relagdes ou
formas de propriedade”), que ainda prevalece em A ldeologia Alemd, para atribuir-lhe o
sentido econdmico-produtivo de “relagdes de producio”?,

A inovacéo terminoldgica é sem davida de notavel importancia e, ndo por casualidade,
veremos Lénin, em particular, adota-la correntemente em seus escritos. Contudo, vale a pena
observar que jA o termo mais antigo com que Marx e Engels designaram a nocdo de
“formacdo econdmico-social” — o de “forma social (o de sociedade)” (Gesellschaftsform) —
expressa, de todo modo, este conjunto particular e preeminente que se lhe atribui no sistema
de relagcdes de producgdo, a estrutura econémica, na caracterizacdo de toda formacdo dada.

evemos lembrar que na escola hegeliana o termo “forma” era ja muito usado para designar
D lemb la hegel t “f i t d d

25 Vide o texto em relaco a nossa nota 12, Marx (2008, p. 48).
%6 Marx (2008, p. 47-48).

21 Marx (2008, p. 49).

28 Vide nossa nota 7 e as citagOes neta feitas.
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nem tanto a forma exterior, sendo a estrutura intima?®; de maneira que ja estava aberta a via
para a passagem de uma expressao como a de “forma de sociedade” ou como a de “forma

730 3 “formacdo econdmico-social”. Em nossa opinido, Antonio

econdmica da sociedade
Labriola havia acessado eficazmente no curso deste desdobramento seméntico do termo
“forma”, assim como ao conjunto privilegiado atribuido, no materialismo histdrico, ao
sistema de relacfes de producgdo, quando — sobre o problema da previsao histérica — escrevia

Marx:

Ele e Engels falavam da sociedade do provir — dada a hipétese da ditadura
do proletariado — ndo sob o aspecto intuitivo, ndo da maneira como
apareceria a quem a observasse, sendao sob o aspecto do principio diretivo da
forma, ou seja, da estrutura econdmica e, particularmente, em oposi¢do com
a sociedade atual®.,

Este “aspecto do principio diretivo da forma” — quer dizer, o problema do modo e do
sentido em que se exerce 0 conjunto privilegiado que no devenir social tem o sistema de
relagbes de producgdo, a estrutura econdmica — foi depois de Marx o centro dos debates
desenvolvidos ao redor da concepcdo materialista da historia, no campo dos estudiosos e dos
politicos marxistas e também fora dele. Mas 0s que se ocuparam do problema com uma
referéncia explicita e especifica a nogdo de “formacdo econdOmico-social” e a seu
aprofundamento no plano politico, historiografico e tedrico geral, ficaram relativamente
isolados, inclusive no campo especificamente marxista. Entre 0s exponentes maximos do
“marxismo da II Internacional”, Plejanov, por exemplo — que dedicou também aos problemas
da relacdo entre a estrutura e a superestrutura uma importante parte de sua producao cientifica
e de suas publicagdbes — ndo deixou, praticamente, nenhuma contribuicdo a tal
aprofundamento; e ainda onde precedendo ao préprio Lénin escreveu paginas de grande
importancia sobre as perspectivas de uma formacdo econémico-social determinada, a
capitalista na Russia®?, deixou-nos somente indicacdes fugazes e frequentemente imprecisas
sobre aqueles problemas politicos, historiograficos e tedricos gerais que referiam direta e

especificamente & nogdo de formagio econdmico-social®®. Ainda, quem buscar no indice de

2 Vide, por exemplo, Hegel (1995, p. 253), que diz: “A forma &, assim, conteido e, segundo sua determinidade
desenvolvida, ¢ a lei do fendmeno™.

30 Sobre isso ver, por exemplo, as citagdes de nossas notas 9 e 10.

31 Labriola (2002, p. 66 — grifo nosso).

32 plekhanov (1956, p. 115-370).

33 Assim, por exemplo, Plekhanov (1908) escrevia: “Transformacdes graduais que [...] culminam finalmente
numa transformacdo da qualidade, ou seja, no desaparecimento do antigo modo de producdo — ou da antiga
formacdo social, segundo expressdo empregada por Marx neste caso — e na sua substituicdo por um modo de
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temas da edicdo russa®* dos textos de Plekhanov o termo “formacdo econdmico-social”,
encontrara nos cinco grossos volumes nada mais que doze referéncias (dizemos bem, doze
referéncias), o que é bem pouco se se pensa que nas obras de Marx, ao contrario, as
referéncias diretas e explicitas a nog¢ao de “formacdo econdmico-social” sdo, pelo menos,
quarenta. Porém, quando se aferi quais sdo, na realidade, as passagens dos escritos de
Plekhanov nas quais, sob aquele termo se faz referéncia no indice de temas, alguém pode
descobrir que — salvo nas passagens que sao citacdes de Marx, nos quais 0 proprio e néo,
portanto, Plekhanov, fala de “formagdo econdmico-social” — trata-se de fragmentos que
somente o redator soviético do indice, como bom marxista e leninista, classificou sob aquele
termo, mas em que a expressdo “formacdo econdmico-social” ndo ¢ usada nem si quer uma
Unica vez e onde se fala, no maximo, de “estrutura”, de “regime” ou bem de “formas sociais”,
quer dizer, de nogdes que acerca a de “formagdo econdmico-social” podiam ser colocadas em
qualquer relacdo (o que Plekhanov, entretanto, ndo faz em absoluto), mas que foram
distinguidas significativamente dela na elaboracéo de Marx.

Consideracdes semelhantes as desenvolvidas sobre Plekhanov valem, igualmente, para
outro dos expoentes maximos do “marxismo da II Internacional”, Karl Kautsky, em cuja obra,
por outro lado, muito mais que na do mesmo Plekhanov, adquire grande relevo as pesquisas
historiogréficas e nas que portanto deveriam se encontrar frequentes referéncias a uma nogéo
como a de “formacdo econdOmico-social”’, de importancia central aos objetivos de uma
periodizacdo historiografica marxista. Todavia, estas referéncias faltam ndo sé nas obras ou
nos ensaios historiograficos de Kautsky, mas também nos dois macicos volumes de seu Die
materialistiche Geschichtsauffassung®, em que experimentou resumir e recapitular, por assim
dizer, todas suas interpretacfes socioldgicas, historiogréficas, politicas e tedricas gerais sobre
a concepcao materialista da historia. Ainda que no indice tematico desta obra é va a busca por
um termo como “formagdo econdmico-social”, sob outras vozes (como “modo de produgdo”,
por exemplo, “relacdes de produgdo”, “historia”, “concepgao da historia”, ou “sociedade”,
entre outros) encontram-se mencfes a um tratamento que poderia (e deveria) implicar na
no¢do de “formagdo econOmico-social’, mas ¢ justamente esta ultima a que ¢
sistematicamente evitada e contornada. Além: em um caso (o0 Unico, se ndo estamos errados),
no qual o termo dkonomische Gesellschaftsformation (“formagdo econémica da sociedade™)

surge, nos dois grossos volumes de Kautsky, por meio de uma citacdo de Marx, é logo

produgdo novo”. Revela-se aqui a confusdo que Plekhanov faz (atribuindo-a injustamente a Marx) entre a nogao
de “formacao econdmico-social” e a de “modo de produgao”.

3 Vide Plekhanov (1956, p. 861-895), ja citado na nota 32.

% O indice tematico da obra esta no segundo volume de Kaustky (1927, p. 866-890).
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“reinterpretado” no comentario do proprio Kaustky®®, no sentido de gesellschaftliche Formen,
ou seja, como “formas sociais”, que €, por outra parte, o termo estatico, antes que dinamico,
empregado por Kaustky, como por Plekhanov, em lugar do marxiano “formagao econdmico-
social” ou ainda mais, como sindénimo do marxiano “modo de producdo”®’.

Trata-se, em suma por parte destes expoentes maximos do “marxismo da II
Internacional”, da total incompreensdo (quando ndo, sem mais, do sistematico rechaco) de
uma das categorias fundamentais da marxiana concepcao materialista da historia; e quando se
considera o fato de que observacOes semelhantes poderiam ser repetidas a maioria dos outros
expoentes deste mesmo “marxismo da II Internacional” — com as duas Unicas e significativas
excecles, se ndo estamos errados, de Antonio Labriola®® e de Franz Mehring — deixara
aparecer melhor a importancia central que Lénin dard, desde suas primeiras obras, a esta
nogdo de “formagdo econdmico-social”’, assumindo o valor de uma verdadeira restauracao,
também neste campo, no da teoria e no da pratica do marxismo revolucionario, sem
mencionar seu posterior aprofundamento.

O que ¢ que a maioria dos “marxistas da II Internacional” havia iludido, falseado ou
rechacado e que Lénin restaurou, aprofundou e desenvolveu na nogao marxiana de “formacgao
econémico-social”? Os materiais mais validos para responder a indagagdo nos sao oferecidos
pelo préprio Lénin, que desde seus primeiros trabalhos — em seu ensaio Quem s&0 0s amigos
do povo?®°, escrito e publicado em 1894 — comega a situar de novo ndo somente a nog&o, mas
também o termo “formacio econdmico-social”*® no cerne que Marx Ihe havia atribuido como
expressao de uma categoria fundamental do materialismo histérico.

Sublinhou-se justamente que*! — diferentemente de outras como aquelas, por exemplo,

de “relagbes” ou de “modo de produgdo”, de “estrutura econdmica de base” ou de

% Kaustky (1927, p. 616). Como na passagem de Plekhanov de nossa nota 33, também aqui a citagdo de Marx a
gue se referencia é a da Introducdo de 1859 a Contribuicdo a Critica da Economia Politica, para qual vide o
texto de nossa nota 12.

37 Vide, por exemplo, Kaustky (1927, p. 689 e passim).

38 Neste sentido ¢ caracteristico o fato de que o tnico caso no qual Plekhanov fala em suas obras de “formacio
econdmico-social” e de “formagdo social” em um contexto que ndo seja uma citagdo de Marx é, precisamente, o
de sua resenha dos Essais sur la conception matérialiste de [’histoire de Labriola (1897), publicada no mesmo
ano na revista Novoe slovo. Vide este ensaio-resenha em e, particularmente, para referéncia as “formagdes” em
Plekhanov (1956, p. 245 e passim). Naquele mesmo ano, em seu panfleto Perlas de la proyectomania populista,
Lénin indicava como “excelente livro” o exemplar de Labriola (LENIN, 1977b, p. 486); e, sempre sobre a
mesma obra de Labriola, caracterizava-a como “uma defesa extremadamente inteligente de nossa doutrina” em
uma carta a sua irmad Ana de 10 (22) de dezembro de 1897.

39 Lénin (1894).

40 Em Lénin, assim como na literatura soviética, o termo geralmente usado € o de “formagédo socioeconomica”
(Obshchetvenno-ekonomicheskaia formaciia); ainda que o autor ao citar paragrafos de Marx traduza do alemé&o
okonomische Gesellschaftsformation como “formag@o econdmico-social” (ekonomicheskaia obshchestvennaia
formaciia).

41 Dshunusov (1960, p. 110-117).
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“superestrutura juridico-politica” ou “ideoldgica”, entre outras — esta categoria expressa a
unidade (e, agregaremos, a totalidade) das diferentes esferas: econémica, social, politica e
cultura da vida de uma sociedade; e a expressa, alem disso, na continuidade e ao mesmo
tempo na descontinuidade de seu desenvolvimento histérico. Contudo, precisamente este
papel e importancia fundamental atribuidos, em primeiro lugar, por Marx e por Lénin a uma
categoria como a de “formagdo econdmico-social”, eram ignorados, rechagcados ou negados
pela maioria dos expoentes do “marxismo da II Internacional” e, ainda, nao faltam entre os
estudiosos marxistas mais atentos aqueles que reduzem o conceito de “formagdo econdmico-
social” em Marx ao de “complexo das relagdes de produgdo, estrutura econdmica de base da
sociedade numa determinada época”, atribuindo unicamente a Lénin uma elaboragdo e um
desenvolvimento posterior do préprio conceito, incluindo a proposicao da unidade de todas as
esferas, estruturais e superestruturais ou outras da vida social*?.

Por nossa vez, ndo queremos subestimar de modo algum — e justamente sobre este
ponto haviamos querido e queremos insistir em primeiro lugar — a importantissima
contribuicdo que Lénin aportou a explicitacdo, a énfase e ao aprofundamento deste conceito
marxiano de “formag¢do econdmico-social”, enquanto conceito da unidade de todas as esferas,
estruturais e superestruturais ou outras da vida social; da continuidade e, ao mesmo tempo, da
descontinuidade do desenvolvimento histérico; conceito que, justamente por isto, eleva-se a
posicdo e ao patamar de categoria central e fundamental do materialismo histérico. Nao € por
menos que Lénin, particularmente em Quem sdo os “amigos do povo”? (Ce que sont les
“amis du peuple” et comment ils luttent contre les social-démocrates?), explicita, enfatiza e
aprofunda este conceito de “formagdo econdmico-social”, partindo de indicar citaces de
Marx e isso em todo seu discurso, em toda sua ilustracédo. De modo que, negar a substancial
continuidade da concepcdo leninista acerca da marxiana neste tema, significa voltar a cair na
incompreensdo daqueles “marxistas da II Internacional”, que acabavam por iludir, falsear ou
rechacar de fato a nocdo (e até o termo) de “formagdo econdmico-social”, reduzindo-a ou a
identificando com a de “conjunto das relacdes de produgdao” ou com “modo de producao” ou,
enfim, com “estrutura econdmica de base” ou, simplesmente, com “base econdmica”. Quem
reler com atencéo as citacbes de Marx que Lénin faz em Quem sdo os “amigos do povo”?
como apoio de sua argumentacao, ou as feitas por nos neste ensaio, reconhecera facilmente as

incongruéncias que aparecem quando se quer reduzir a no¢do marxiana de “formacdo

42 Assim, por exemplo, Bagaturia (1968), em seu estudo citado em nossa nota 3, sobre tal desenvolvimento e
extensdo do conceito de Marx, refere-se também a passagem (em Lénin e no sucessivo uso soviético) da
expressdo “formagdo econdmico-social” a de “formacdo socioeconémica”. A respeito veja nossa nota 40.
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econdmico-social” a de “modo de producdo” ou a de “base econdomica” ou outras similares. E
para comegar verdadeiramente com o0 primeiro uso do termo “formagdo social”
(Gesellschaftsformation), em 1858, em Grundrisse de Marx*®, o que podia significar em tal
caso uma frase como: “[...] as formacgbes sociais cujo fundamento é constituido pela
propriedade comunal ja dissolvida [...]” (MARX, 2011, p. 757 — grifo nosso0)? Se alguém
quisera reduzir a nogéo de “formacgao social” a de “base econémica”, encontraramo-nos frente
a incongruéncia... de um “fundamento” da “base”. O mesmo sucede se se considera o
primeiro uso do termo “formagdo econdmico-social” (ou “da sociedade”) em sua expressao
mais completa (6konomische Gesellschaftsformation)*4. Também aqui jamais poderia haver
sentido — para quem quisesse reduzir a nog¢do de “formacdo econdmica da sociedade”
(6konomische Gesellschaftsformation) a de modo de producdo — uma frase como aquela que
propde que “[...] podem ser os modos de producéo asiatico, antigo, feudal e burgués moderno
designados como outras tantas épocas progressivas da [...] [formacdo econémica da sociedade
(der 6konomischen Gesellschaftsformation)]™ (MARX, 2008, p. 48). Nio estd claro, ao
contrario, que um termo como ‘“formagao social (ou da sociedade)” (Gesellschaftsformation)
longe de estar confinado a esfera econdmica representa a totalidade da vida social, na unidade
de todas as esferas, na continuidade e, a0 mesmo tempo, na descontinuidade de seu
desenvolvimento historico? E, talvez, esta incidéncia total, sociol6gica e historiogréfica (e
ndo simplesmente econdmica) da nog¢do de “formagdo social” ndo esta confirmada por outra
afirmagdo que Marx faz, sobre a formagdo social burguesa, quando escreve que “com essa
formacéo social termina, pois, a pré-historia da sociedade humana” (MARX, 2008, p. 48)?

Poderiamos continuar reiteradamente com citagcdes de outras passagens de Marx, nas
gue — como na ultima que acabamos de citar — a nog¢do de “formagdo econdmico-social” se
coloca inequivocamente no plano da historia, que é, voltando a dizer, o da totalidade e
unidade de todas as esferas (estruturais, superestruturais ou outras) da vida social, na
(des)continuidade de seu desenvolvimento historico.

Isto ndo elimina que em Marx como, por outro lado, no proprio Lénin, o acento seja

posto antes de tudo sobre a parte privilegiada, por assim dizer, que corresponde as relagdes de

43 Vide o texto de nossa nota 11.

v A tradugdo de Sereni traz no lugar de “fundamento” o termo base, ficando entdo o final desta frase “uma ‘base’
da ‘base’. Mas preferimos manter o texto como na tradugdo em portugués de Marx (2011), fazendo esta
adaptacdo ao texto de Sereni.

4 Vide no texto de nossa nota 12, a passagem da Introducdo a Contribuicdo a Critica da Economia Politica a
que ela faz referéncia.

i Inserc@es feitas a partir da traducdo de Emilio Sereni ao fragmento citado, uma vez que em Marx (2008, p. 48)
as partes da citacdo foram traduzidas, respectivamente, como “Uma sociedade” e “formagdo da sociedade
economica”.
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producdo na caracterizacdo de uma determinada formagéo econémico-social, e que em Lénin,
assim como em Marx, esta acentuacdo estd ligada a necessidade primordial da polémica
contra a dominante concepgdo idealista e subjetivista da historia. E Lénin mesmo quem o

propde explicitamente em Quem sdo os “amigos do povo”?, por exemplo, quando escreve:

E esta ideia do materialismo na sociologia era, por si, genial. Naturalmente,
entende-se que ainda ndo era sendo uma hipo6tese, mas uma hipdtese que
pela primeira vez tornava possivel tratar os problemas histéricos e sociais de
um modo estritamente cientifico. Incapazes de descerem até relagdes tdo
simples e primérias como as de produgdo, 0s sociologos seguiram
diretamente a andlise e ao estudo das formas politicas e juridicas. Eles
esbarravam no fato de que estas formas surgiriam destas ou de outras ideias
da humanidade num dado momento — e ndo passavam dai. Desse modo, as
relacbes sociais seriam estabelecidas pelos homens conscientemente. Mas
esta deducéo [...]" estava em completa contradi¢cdo com todas as observagdes
histéricas. [...]Y O materialismo eliminou esta contradigdo, aprofundando a
analise até a origem das ideias sociais do homem; e sua conclusdo de que o
desenvolvimento das ideias depende do curso das coisas, sendo a Unica
conclusdo compativel com a psicologia cientifica. Além disso, por outro
ponto de vista, esta hipGtese ascendeu, pela primeira vez, a sociologia ao
grau de uma ciéncia. Até agora, 0s soci6logos distinguem com dificuldade,
na complexa rede de fenbmenos sociais, aqueles que eram importantes e 0s
que ndo eram (aqui estd a raiz do subjetivismo na sociologia); para esta
distingdo ndo puderam encontrar um critério objetivo. O materialismo
proporcionou um critério perfeitamente objetivo ao sublinhar as “relagdes de
produgdo” como a estrutura da sociedade e oferecendo a possibilidade de se
aplicar a essas relagdes o critério cientifico geral da repeticdo — critério que,
segundo os subjetivistas era inaplicavel a sociologia. Enquanto limitavam-se
a relacBes sociais ideoldgicas (ou seja, relacbes que, antes de se
constituirem, passam pela consciéncia dos homens), ndo poderiam encontrar
a repeticdo e a regularidade nos fendmenos sociais em distintos paises, e sua
ciéncia era, na melhor das hipdteses, uma descricdo desses fendmenos,
recopilando matéria-prima. A andlise das relagdes sociais (quer dizer, das
estabelecidas sem a passagem pela consciéncia humana: na troca de
produtos, os seres humanos estabelecem relagbes de produgdo, mesmo sem
perceberem que se trata de relacBes sociais de producdo) permitiu a
observacdo da repeticdo e da regularidade e generalizar os regimes dos
distintos paises em um s6 conceito fundamental: a formacao social. Apenas
esta sua generalizacdo permitiu passar da descri¢do dos fenémenos sociais (e
sua valorizacdo do ponto de vista ideal) a sua andlise estritamente cientifica
que clarifica, por exemplo, aquilo que distingue um pais capitalista de outro
e analisa o que ha de comum em todos.

Em terceiro lugar, uma outra razdo para que esta hipétese, pela primeira vez,
tornou possivel uma sociologia cientifica, é que reduzindo as relagdes sociais
a relacBes de producdo e estas Gltimas ao nivel de forgas produtivas, foi
atribuido uma sélida base para considerar o desenvolvimento das formacGes
sociais como um processo historico-natural. E subentende-se que, sem tal
ponto de vista, ndo pode haver consciéncia social. (Os subjetivistas, por
exemplo, apesar de reconhecer que os fendmenos histéricos se regem por

vV Acatamos a opc¢do da versdo espanhola do texto de Sereni que cortou algumas partes da citacdo a Lénin (1894,
p. 3).
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leis, ndo foram capazes de ver sua evolu¢do como um processo historico-
natural — precisamente porque pararam nas ideias e nos objetivos sociais do
homem, sem poder reduzi-los a relagfes sociais materiais).

E Marx, depois de expressar esta hipGtese depois de 1840, iniciou o estudo
dos fatos materiais. Toma uma formacdo econbmica da sociedade — o
sistema da economia de mercado — e sobre a base de uma gquantidade
prodigiosa de dados (estudados por, pelo menos, 25 anos) fornece uma
andlise detalhada das leis de funcionamento desta formacdo e de seu
desenvolvimento. Esta andlise trata unicamente das relacdes de producédo
entre 0s membros da sociedade: sem nunca recorrer, em suas explicagdes, a
fatores fora das relagdes de producdo. Marx permite ver como se desenvolve
a organizacdo mercantil da economia social; como ela se transforma em
economia capitalista e a cria classes antagbnicas (desta vez no contexto das
relacbes de producdo), a burguesia e o proletariado; como esta economia
desenvolve a produtividade do trabalho social e introduz um elemento que
entra em contradigdo irredutivel com os proprios principios da organizagdo
capitalista®.

No texto de Lénin, a passagem aqui reproduzida estd imediatamente precedida pela
citacdo (por nés omitida por razdes de brevidade) do famoso fragmento da Introducéo de
1859 as Contribuicéo a Critica da Economia Politica de Marx, em que estdo sintetizados 0s
fundamentos da concepcdo materialista da historia. Quando se tem uma posi¢cdo como a que
resulta deste contexto, parece verdadeiramente dificil afirmar que Lénin, diferentemente que
Marx, destacou em menor medida o carater privilegiado das relagdes de producdo na
caracterizacdo de uma formacdo econdmico-social. Ao contrario. Podemos observar a respeito
que Lénin sublinha e explicita uma caracteristica fundamental das relacbes de producgdo — a de
sua mais evidente e perceptivel reiterabilidade e regularidade sobre outras relagdes, como as
de tipo ideolégico — que havia ficado somente implicita nas precedentes elaboracdes
marxianas e que agora, ao inves, adquire um relevo particular na motivacdo do valor
cientifico, a que somente recorrendo a uma categoria como a de “formagdo econdémico-social”
pode se elevar a sociologia e a historiografia. Mas logo em seguida ao insistir dessa maneira
no recurso exclusivo por parte de Marx, do estudo das relages de producdo como explicacdo

do funcionamento e da evolugdo de dada formacgdo econdémico-social, Lénin continua:

Tal é o esqueleto de O Capital. Mas o principal é que Marx nado se contenta
com este esqueleto, que ndo se atem apenas a “teoria econdmica” no sentido
comum do termo; que, ao explicar a estrutura e o desenvolvimento de uma
dada formacdo social exclusivamente pelas relagdes de producdo, ele sempre
e em todas as partes analisou as superestruturas correspondentes as relaces
de producdo e revestia o esqueleto de carne e sangue. O sucesso consideravel
de O Capital vem, pois, exatamente do fato deste livro de um “economista
alemdo” revelar ao leitor toda a formacéo social capitalista como uma coisa

45 énin (1894, p. 3).
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viva — com os fatos da vida cotidiana, com as manifestacbes sociais
concretas do antagonismo das classes inerente as relacdes de producdo, com
a superestrutura politica burguesa protegendo o dominio da classe dos
capitalistas, com as ideias burguesas de liberdade, de igualdade, entre outras,
com as relagdes familiares burguesas*®.

Quem sdo os “amigos do povo”? foi redigido e publicado em 1894 e marca — contra 0
siléncio e as deformagdes dos principais representantes do “marxismo da II Internacional” — 0
inicio da restauracdo e do aprofundamento por Lénin da no¢do marxiana de “formacao
econdmico-social” como categoria central da concepcdo materialista da historia. E
significativo o fato de que, ja nesta primeira proposicdo, o destaque correspondente as
relagdes de producdo em posicédo privilegiada na caracterizacdo de uma formacao econémico-
social, seja associado imediatamente por Lénin ao do plano histérico no qual a propria nogao
de formacdo econémico-social se coloca: o da totalidade e unidade de todas as esferas —
estruturais, superestruturais ou outras — da vida social, na (des)continuidade de seu
desenvolvimento. Nem menos significativo aparece o fato de que durante 0s mesmos anos no
primeiro e segundo de seus Ensaios sobre o materialismo historico, respectivamente de 1895
e 1896, Antonio Labriola sublinha, quase com as mesmas palavras de Lénin, esta incidéncia

historica global, e ndo somente econdmica, da nocdo de formacao econémico-social:

Possuimos somente uma histéria: ndo ha como comparar a real, que de fato
aconteceu, com outra meramente possivel. Onde encontrar as leis dessa
formac&o e desenvolvimento? As formacgdes mais antigas ndo sdo evidentes
a primeira vista. Mas a sociedade burguesa, como recentemente nascida e
ainda ndo alcangou seu pleno desenvolvimento em todas as partes da
Europa, mantém os tracos embrionarios de sua origem e de seu processo, 0s
gue se evidenciam plenamente nos paises onde nasce diante de nossos olhos
como, por exemplo, no Japdo [...] ele nasceu no tempo certo, de modos
designaveis e claros, embora variados [...].

Em movimentos breves e magistrais, como ja observado, tal formagdo da
sociedade moderna, ou burguesa, foi tipicamente refeita no Manifesto; que
deu o perfil anatdbmico geral, em seus aspectos sucessivos de corporacao,
comércio, manufatura e grande indudstria, e também a indicacdo de seus
orgdos e sistemas complexos e derivados, que sao o direito, as constituicGes
politicas e assim por diante [...]

Erram os que, chamando-a a interpretacdo econdmica da historia, acreditam
compreender e fazer compreender tudo [...]. Nossa posicao é contréria. Aqui
estamos na concepcdo organica da historia. Aqui é a totalidade e a unidade
da vida social que h4 ante o espirito. Aqui é a prépria economia (quero dizer,
o ordenamento de fato e ndo a ciéncia sobre ele) que vem firme no fluxo de
UM processo para aparecer, pois, em muitos estados morfolégicos, em cada
um dos quais serve como substrato a todo o resto, que Ihe é correspondente e
congruente. Ndo se trata, em suma, de estender o chamado fator econdmico,

46 _énin (1894, p. 3).
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abstratamente isolado, a todo o resto, como pensam nossos adversarios, mas
se trata primeiramente de conceber historicamente a economia e de explicar
0 resto das mudancas historicas por suas mudancas. Ali estd a resposta a
todas as criticas, que surge de todos os campos da douta ignorancia ou da

ignorancia mal doutrinada, sem excluir aqueles socialistas imaturos,
sentimentais ou histéricos*’.

E Labriola acrescentava no segundo de seus Ensaios dedicado ao materialismo

historico:

Mas que o fato sucedesse como precisamente sucedeu, que assumisse
aquelas determinadas formas, que se vestisse com aquela roupagem, que se
colorisse com aquela cor, que movesse aquelas paixdes, que se manifestasse
com aquele fanatismo: nisto consiste sua especificada circunstancialidade,
que nenhuma presuncdo de analise pode fazer que deixe de ser o que foi.
Somente 0 amor a paradoxa, inseparavel sempre do zelo dos apaixonados
divulgadores de uma doutrina nova, pode ter induzido alguns a crenca de que
para escrever a histéria basta por em evidéncia tdo somente 0 momento
histérico (amiude ndo muito seguro e frequentemente de nenhum modo
asseguravel), langando todo o resto como inutil fardo, com que os homens se
encarregaram por capricho, como acessorio em sintese, ou como simples
bagagem ou, sem mais, como um ndo-ente.

[...] Ha que se entender toda a histdria integralmente e [...] nesta noz e crosta
formam uma coisa s6, como dizia Goethe das coisas universais [...].

Para no6s é indiscutivel o principio de que as formas das consciéncia nao
determinam o ser do homem, mas que este modo de ser determina
precisamente a consciéncia (Marx). Mas estas formas da consciéncia, como
que determinadas pelas condi¢fes de vida, sdo também histéria. Esta ndo é
somente a anatomia econémica, sendo tudo aquilo junto a que esta economia
reveste e cobre, até os reflexos multicoloridos da fantasia [...].

Porque o verdadeiro problema é este: ndo se trata de substituir a histéria pela
sociologia, como se aquela fosse uma aparéncia que oculta por tras de si uma
realidade secreta, mas que, melhor, trata-se de entender integralmente a
historia, em todas suas intuitivas manifestaces e de entendé-la mediante a
sociologia econdmica. Ja ndo se trata de separar 0 acaso da substancia, a
aparéncia da realidade, o fenbmeno do nucleo intrinseco, ou qualquer das
outas formulas que empregariam os partidarios de qualquer escolasticismo;
sendo de explicar o entrelagcamento e o complexo porgquanto, justamente, 0s
sd0. Ndo versa por descobrir e por determinar sé o terreno social, para depois
fazer aparecer sobre ele aos homens como marionetes, cujos fios séo
manipulados, ja& ndo pela providéncia, mas pelas categorias econémicas.
Estas categorias s@o elas mesmas produtos de um devir e se torna como todo
0 resto. Porque os homens mudam com a sua capacidade e arte para vencer,
dominar, transformar e usar as condigdes naturais; porque os homens mudam
ideias e atitudes pela reagdo de seus instrumentos sobre eles mesmos. Porque
0s homens mudam suas respectivas relagdes de associacdo e, por isso,
dependem de diferente maneira uns dos outros. Trata-se, em suma, da
historia e ndo de seu esqueleto. Versa-se pela narragdo e ndo pela abstracao;

47 Labriola (1895, p. 20-23).
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trata-se de expor e de cuidar do conjunto e ndo j& de determina-lo e analisa-
lo[..]%.

“O esqueleto” revestido de “carne e sangue” em Lénin; e “trata-Se, em suma, da
historia e ndo de seu esqueleto” em Antonio Labriola: ap6s de um longo eclipse dos maximos
expoentes do “marxismo da II Internacional” da concep¢do unitaria e total da historia
elaborada por Marx e centrada numa categoria que ¢, justamente, a de “formagao econémico-
social”, encontramo-nos aqui, pela primeira vez (e, por vezes, com as mesmas palavras em
Lénin e em Labriola), frente a recuperacdo e aprofundamento da reelaboracéo desta categoria,
com tudo o que ela implica no plano tedrico e préatico, no que concerne a unidade e totalidade
do processo historico, a relacdo entre economia e politica e a capacidade do homem de inserir
sua pratica revolucionaria em dado contexto econémico e social.

A unidade e totalidade do processo historico em primeiro lugar. Sobre este tema ja
Engels, nos altimos anos de sua vida, havia devido voltar e insistir particularmente, em sua
correspondéncia, na sequéncia das simplificacbes e deformacdes cometidas contra a
concepcao materialista da historia, ndo s6 por interessados adversarios, mas também pelos
nedfitos muito precipitados*®: ndo por acaso, precisamente, em seu renovado empenho por
sublinhar a unidade e a totalidade do processo histérico, Engels se viu obrigado a lembrar,
uma vez mais, um termo como o de “formacdo econdmico-social”’, que por longos anos foi
usado também por ele menos do que o fazia Marx*.

E necessario reconhecer, entretanto, que em Lénin (e em Antonio Labriola) o destaque
a unidade e a totalidade do processo histérico — e, por isto mesmo, 0 recurso continua numa
categoria como a de “formagdo econdmico-social” — assume, ainda mais que em Engels, o
significado ndo somente de uma correcdo das simplificacdes e deformacdes, positivistas ou de
outro tipo, da concepcdo marxiana da histéria, mas também o de uma explicitacdo e
aprofundamento de um de seus temas centrais, que agora toma novamente todo o poder
irresistivel das mais vigorosas formulagbes de Marx. Se nas Ultimas cartas de Engels ja
citadas, a polémica contra as simplificacdes e deformacdes da concepcdo materialista da

historia € encarada essencialmente sublinhando que as relagbes entre estrutura e

48 Labriola (1999, p. 8-52).

49 Sobre 0 assunto, consultar as cartas de Engels em Marx e Engels (1982, p. 539-570).

% Engels escrevia em sua carta de 5 de agosto de 1890 a Conrad Schmidt: “A histéria toda tem de ser estudada
de novo, as condi¢Bes de existéncia [..] das diversas formagdes sociais [...] [(der verschiednem
Gesellschaftsformationen)] tém que ser investigadas em pormenor, antes de se tentar deduzir a partir delas os
modos de ver [Anschauungsweise] politicos, de direito privado, estéticos, filosoficos, religiosos, etc., que lhes
correspondem” (MARX; ENGELS, 1982, p. 543). Engels se refere também & necessidade de um estudo
profundo das formagdes sociais (Gesellschaftsformationen) na continuacdo da mesma carta, lamentando o
descuido cometido acerca da literatura mais recente do partido.
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superestrutura ndo podem ser reduzidas a relacdo entre causa e efeito e que, ao contrario,
devem ser referidas a categoria de “acdio reciproca” (Wechselwirkung)®!, em Lénin e em
Labriola o que agora aflora, melhor dizendo, aflora pela primeira vez (em forma explicita,
pelo menos) € justo a nogdo da unidade e da totalidade do processo historico. E quando
Lénin nos quis explicar as razbes do enorme éxito e da grande influéncia historica de O
Capital, enfatiza no fato de que Marx logra com isso mostrar ao leitor “[...] toda a formagao
social capitalista como uma coisa viva [..]”°% assim como Labriola, refutando a
“interpreta¢do econdmica da historia”, fala-nos, ao contrario, da historia como “da totalidade
e da unidade da vida social”®.

Perante a uma afirmacdo como a de Engels — preferencialmente analitica e, portanto,
sociologica —, relativa a “ag¢des reciprocas”, 0 que agora emerge a um primeiro plano é uma
formulacéo sintética, totalizante e assim mais propriamente historica da nogido de “formagao
econdmico-social”. Desse modo, quando lemos em Lénin sobre a distribui¢do e a unidade
numa formagdo econdmico-social, “[...] entre a estrutura econémica da sociedade, como
contetido e forma politica e ideologica™*; quando lemos paralelamente em Labriola que “ha
que se entender toda a historia integralmente [...] [e que] nesta noz e crosta formam uma coisa
sd, como dizia Goethe das coisas universais [...]”*°, 0 que nos passa na mente sobre a nogéo
de “formagdo econdmico-social” e acerca da unidade e da totalidade de seu processo
historico, antes que uma das tardias formulacBes engelsianas, é aquela que Marx e Engels
elaboraram na primeira exposicdo sistematica de sua concep¢do materialista da historia,
quando, numa variacdo do manuscrito original de A ldeologia Alemd, escreveram: ‘“Nos
conhecemos somente uma {inica ciéncia, a ciéncia da historia”®.

Unidade e totalidade do processo historico, dizemos. E falamos também que

igualmente a Marx, uma expressdo como a de “formacdo econdomico-social”, volta agora a ser

usada por Lénin e Labriola precisamente para caracterizar a intrinseca caracteristica

51 Assim, por exemplo, na carta de Engels a Franz Mehring de 14 de julho de 1893 est4 escrito: “Com isto se
prende também a representacdo disparatada dos idedlogos de que, porque denegamos as diversas esferas
ideoldgicas que desempenham um papel na histéria um desenvolvimento histérico auténomo, lhes denegamos
também toda a eficacia historica [...]. Esta aqui subjacente a representagdo ndo-dialéctica ordinaria de causa e
efeito como polos rigidamente contrapostos um ao outro, 0 absoluto esquecimento da accdo reciproca
[(Wecheselwirkung)]. Os senhores esquecem, frequentemente, quase de proposito, que um momento histérico,
logo uma vez posto no mundo por outras causas, finalmente econdmicas, reage também sobre aquilo que o
rodeia [...] e pode mesmo retroagir sobre as suas causas” (MARX; ENGELS, 1982, p. 558).

52 Vide a passagem de Lénin citada em nossa nota 46.

%3 Vide a passagem de Labriola citada em nossa nota 47.

5 Lénin (1977a, p. 411). Este ensaio de Lénin, escrito entre o fim de 1894 e inicio de 1895, foi publicado pela
primeira vez em 1895.

% Vide a passagem de Labriola citada na nota 48.

% Nota “d” em Marx e Engels (2007, p. 86).
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processual e ndo estatica dessa realidade unitaria e total que os homens, toda de uma so vez,
produzem em sua vida relacionada, em sua historia; bastaria para documenta-lo inclusive so
as passagens citadas destes autores, dos quais seria muito dificil encontrar ecos nas passagens
dos expoentes do “marxismo da II Internacional”. E, na verdade, sempre de novo Lénin nos
fala de “sua evolucdo (das “formagdes econdmico-sociais”) como um processo historico-
natural”, “das leis do funcionamento desta formacio e¢ de seu desenvolvimento™’, e da
“gstrutura e o desenvolvimento de uma dada formacdo social”®®, entre outros, fragmentos
todos em que se pode observar que Lénin, além de recorrer a um nome que implica acdo e
movimento e nao repouso, como ¢ ja por si mesmo o de “formac¢do”, quase sempre os liga a
outros como “evolug¢do” ou “processo”, que vém a sublinhar seu valor e sua acepgdo
processual e intrinsecamente historiografica. Se em Marx, por outro lado, o termo
Gesellschaftsformation é usado, segundo o que ja propomos, seja no sentido de processo de
formagdo da sociedade, seja naquele do resultado ou do fato final que compreende tal
processo, pode-se encontrar que Lénin, nesta segunda acepc¢éo, recorre mais a outros termos
como, por exemplo, “ordem”, “constitui¢do”, “forma (uklad) econdmico-social”. Da mesma
maneira, ndo menos explicito aparece o destaque do carater processual, histérico de toda
formagé@o econémico-social determinada em Labriola, quando, sobre a formacdo burguesa,
por exemplo, fala-nos “de sua origem e de seu processo”; ou quando imediatamente antes
pergunta “onde encontrar as leis dessa formagdo e desenvolvimento?”°, relacionando assim
novamente e quase identificando os termos de “formagdo” e de “desenvolvimento”.

Teremos momento, mais adiante, para citar outras passagens de Lénin e de Labriola,
em que sua insisténcia na caracterizagdo processual, histérica da “formacdo econdmico-
social” serd posteriormente confirmada de maneira indiscutivel. Porém desde ja queremos
destacar que tanto em um como em outro, tal caracterizacdo histérica é acompanhada com a
critica vigorosa de toda forma de sociologismo, quer dizer, de toda tendéncia a uma
consideracao supra-histdrica ou anti-histérica das relacdes, dos processos e dos fatos sociais.
N&o somente na passagem de Lénin ja citada, na que reivindica para a hipGtese marxiana a
mesma possibilidade de produzir uma sociologia cientifica, porque “reduzindo as relagdes
sociais a relagfes de producéo e estas Gltimas ao nivel de forgas produtivas, foi atribuido uma

solida base para considerar o desenvolvimento das formacdes sociais como um processo

5 Vide citagdo a Lénin em nossa nota 45.
%8 Vide citagdo a L&nin em nossa nota 46.
% Vide citagdo a Labriola em nossa nota 47.
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histérico-natural”®®; mas em toda a obra Quem sdo os “amigos do povo”? se dedicou, por

assim dizer, ao exercicio desta critica contra toda forma de sociologismo.

Em que consiste propriamente a nocdo de formacao econdmico-social e qual
sentido pode e deve ser considerado o desenvolvimento de semelhante
formacéo como processo histdrico-natural? Tais sdo as questdes que diante
de nds hoje. Ja mostrei que, do ponto de vista de velhos economistas e
socibélogos (que ndo sdo da Rdssia), a nocdo de formacdo econémico-social é
completamente supérflua: eles falam sobre a sociedade em geral, discutem
com Spencer sobre a natureza da sociedade em geral, o propésito e a
esséncia da sociedade em geral, entre outros. Em seus argumentos, oS
socidlogos subjetivistas invocam elementos como estes: 0 objetivo da
sociedade € oferecer beneficios a todos seus membros; como consequéncia, a
justica demanda uma organizacdo especifica e o sistema que néo
corresponda a esta organizagdo ideal [...] € anormal e deve ser suprimido. “A
tarefa essencial da sociologia — declarou, por exemplo, o senhor
Mikhailovski — é a de determinar as condi¢es sociais em que uma ou outra
necessidade particular da natureza humana ¢ satisfeita”. Como se pode ver, o
soci6logo tem interesse unicamente por uma sociedade que satisfaca a
natureza humana, ndo lhes interessam saber sobre formacdes sociais que,
para além disso, podem se basear em fendmenos que ndo dizem respeito a
“natureza humana”, como a escraviddo da maioria pela minoria. Também
pode ser visto que, do ponto de vista do sociélogo, ndo se considera possivel
o0 desenvolvimento da sociedade como um processo histérico-natural. [...]
Bem mais, nem mesmo considerar desenvolvimento, mas apenas Vvarios
desvios do “desejavel”, de “vicios” que surgem na histéria dos homens sem
inteligéncia, que ndo compreenderam as exigéncias da natureza humana e
descobriram as condi¢es necessérias a realizagdo de uma ordem de coisas
também sensata. E evidente que a ideia fundamental de Marx — o
desenvolvimento das formagBes econbmico-sociais como um processo
histérico-natural — corta pela raiz esta moral ingénua alegada pela
Sociologia®.

Mas ndo é somente contra estas formas mais elementais e ingénuas de um
sociologismo anti-historico que Lénin faz sua critica. Em todo o curso de usa obra, ndo é
menos severa a polémica contra as posicBes que, ainda que definidas pela concepc¢éo
materialista da historia, por diversas vias, mais escondidas e refinadas, terminam por recair no
sociologismo, por meio de uma hipostacdo do momento econémico, por meio de sua
absolutizacdo, que prescinde precisamente da historicidade concreta, que é sempre unidade e
totalidade do processo historico.

Seria impossivel seguir com Lénin o desenvolvimento do fio vermelho que marca o
longo caminho de sua luta contra esta forma particular de sociologismo, denominado por ele

de “economismo”. Basta, para tanto, recordar s trés etapas fundamentais: a da critica do

% Vide a citagdo a Lénin em nossa nota 45. Grifo nosso.
61 |_énin (1894, p. 2 — grifo nosso).
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economismo sobre a funcdo politica da classe trabalhadora e da construcdo de seu partido
revolucionério na Rassia dos anos 1894-1902, que culmina com a elaboracdo do Quem sdo? e
na necessidade da formacdo do partido bolchevique; a segunda etapa é a da critica do
“economismo imperialista”®, que di o fundamento tedrico da batalha de Lénin conta o
socialchovinismo e contra a traigdo da Il Internacional no curso da primeira guerra mundial,
premissa necesséria para a fundacdo da Il Internacional; e, por fim, a critica de Lénin a
chamada “teoria das forgas produtivas”, com que o novo ‘“economismo” dos Kautsky e
demais senhores da Il Internacional pretendiam negar o proprio direito de nascimento a
Revolucdo de Outubro.
Em 1923, Lénin escrevia a respeito:

“O desenvolvimento das forcas produtivas da Russia ndo atingiu o nivel que
torna possivel o socialismo”. Todos os her6is da Il Internacional [...]
alardeiam esta tese. E continuam nessa incontestavel proposicéo de milhares
de formas diferentes, julgando como critério decisivo para nossa revolucgéo.
Mas se a situacdo que chamou a Russia & guerra imperialista mundial,
envolvendo todos os paises mais ou menos influentes da Europa Ocidental
[...] deu origem a circunstancia que colocou a Russia e seu desenvolvimento
em condigdes que permitiram alcangar precisamente essa combinacdo de
uma “guerra camponesa’ com 0 movimento operario, assim como a
possibilidade apontada em 1856 por nenhum marxista menos que o proprio
Marx para a Prissia?

E se a situacdo de completo desespero multiplicou os esfor¢os dos operarios
e dos camponeses, oferecendo-nos a oportunidade de criar 0s requisitos
fundamentais de civilizacdo de maneira diversa da dos paises da Europa
Ocidental? Alterou-se assim a linha geral de desenvolvimento da histéria
mundial? Alteraram-se as relagfes basicas entre as classes fundamentais de
todos os paises que passam, ou que passaram, pelo curso geral da histéria
mundial?

Se um determinado nivel cultural é necessario para a constru¢cdo do
socialismo (embora ninguém possa determinar qual seja o definitivo “nivel
cultural” [...]), por que ndo podemos iniciar primeiramente por alcangar 0s
pré-requisitos para o definido nivel cultural de maneira revolucionaria e
depois, baseados no poder operario e camponés e 0 sistema soviético,
avancar para superar as outras nagdes? [...]

Nem preciso mencionar que o manual seguindo Kautsky foi muito atil em
sua época. Mas é tempo, por tudo isso, de renunciar a ideia nele se previu
todas as formas de desenvolvimento da subsequente histéria mundial.
Oportuno seria dizer que os que assim pensam sdo tolos®?,

62 A expressdo é encontrada pela primeira vez, se ndo nos enganamos, no escrito Discussdo sobre a
autodeterminacédo de Lénin (1977e, p. 320-360). Foi logo usada, entre outros, pelo mesmo Lénin, nos titulos de
dois de seus artigos: Sobre a tendéncia nascente do “economismo imperialista” (LENIN, 1977f, p. 13-21) e em
Uma caricatura do marxismo e o “economismo imperialista” (LENIN, 1977f, p. 28-76), escritos em agosto e
outubro de 1916.

83 énin (1977h, p. 478-480).
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Se em passagens como esta, polemizando contra o economismo dos partidarios da
“teoria das forgas produtivas”, o tom ¢ emposto por Lénin na critica do filisteismo pequeno
burgués e dogmatico frente ao problema da iniciativa revolucionaria (com certos tons que
podiam ser reencontrados em alguns textos juvenis de Gramsci, como em Sseu muito
conhecido artigo A revolugdo contra o Capital)®, uma mais explicita critica do objetivismo
economista contra a teoria da espontaneidade e contra a hipostagdo do momento econdémico
reencontra-se ja nos primeiros textos contra o economismo de Rabocheie Dielo e de
Rabochaia Misl e logo naqueles contra o “economismo imperialista”.

E o proprio Lénin que repetidamente faz o paralelo entre o velho e 0 novo
economismo. De tal maneira que, se na polémica contra Rabdcheie Dielo discute vivamente e
inclusive passa a ofensiva contra quem o acusam de “subestimar a importancia do elemento
objetivo ou espontineo do desenvolvimento”®, sua argumentacdo mias pertinente e eficaz
contra o “economismo imperialista” e sua hipostacdo do momento econémico, encontra-Se,
quem sabe, em sua polémica contra a assim denominada “teoria do superimperialismo” de
Kautsky, a qual constitui uma forma particular do “economismo imperialista”. Lénin escrevia

a respeito:

O raciocinio tedrico abstrato pode levar a conclusdo a que chegou Kautsky
[...], quer dizer, que ja ndo esta muito longe a época em que esses magnatas
do capital se unirdo em escala mundial em uma Unica alianga, substituindo
pelo capital financeiro internacional unido a competigdo e luta entre somas
de capital financeiro, isoladas nacionalmente. Esta concluséo é, no entanto,
tdo abstrata, simplista e incorreta como a semelhante elaborada pelos
struvistas e economistas da década de 1890, quando extraiam conclusdes
sobre a natureza progressiva do capitalismo, sua inevitavel e definitiva
vitdria na Russia, que vao desde a apologética (admiragdo pelo capitalismo,
reconciliagdo com o mesmo e sua glorificagdo ao invés de luta) e apolitica
(isto é, o negar a politica ou de sua importancia, a probabilidade de
convulsBes politicas gerais, entre outras, um erro caracteristicamente
economista), a totalmente grevista (a “greve geral”, como o &apice do
movimento grevista, levando ao esquecimento ou ao desconhecimento outras
formas de movimentos, sendo o capitalismo superado pura e simplesmente
por um “salto” de uma greve). Ha evidéncias de que ainda hoje o fato
indiscutivel de que o capitalismo é progressivo, quando comparado com o
“paraiso” semifilisteu da livre concorréncia e que o imperialismo e sua
vitoria definitiva sobre o capitalismo “pacifico” nos principais paises do
mundo s&o inevitaveis — sendo capaz de ainda produzir inimeros e
consideraveis erros e desventuras politicas e apoliticas.

[...] N& h& nem um pouco de marxismo neste desejo de ignorar o
imperialismo posto e escapar para o dominio de um “ultraimperialismo” que
pode ou ndo se concretizar.

64 Gramsci (2007).
65 |énin (1894).
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[...] Entretanto, pode-se negar que uma nova etapa do capitalismo pode ser
“concebivel” abstratamente depois do imperialismo, ou seja, O
ultraimperialismo? N&o. Essa etapa pode ser concebida. Mas, na préatica, isso
significa tornar-se um oportunista, afastando-se dos problemas candentes
atuais para idealizar problemas candentes futuros. Teoricamente, isso
significa recusar-se a ser orientado pelo desenvolvimento real,
abandonando-o arbitrariamente por tais idealizaces. N&o ha duvida sobre a
tendéncia de desenvolvimento na diregdo de uma aliangca mundial Unica, que
absorvera todas as empresas € a todos os Estados sem exce¢do. Mas esse
desenvolvimento prossegue, em tais circunstancias, a um ritmo tal, por meio
de contradicdes, conflitos e revoltas — ndo somente econdmicos, mas
politicos, nacionais, entre outros — que, inevitavelmente, o imperialismo vai
explodir e o capitalismo multar-se-4 em seu oposto, muito antes que a
alianca mundial Unica se materialize, antes do “ultraimperialismo”, que o
amalgamento dos capitais financeiros nacionais em um todo mundial tome
lugar®®,

Sem sombra de divida que, frente a paginas (e obras) como as que recordamos, seria
dificil encontrar textos de Antonio Labriola em que sua concepc¢do unitéria e total do processo
historico se traduza em uma capacidade de gravitacdo politica comparavel ao do pensamento
e da agéo de Lénin. E fato que — no “entrelagamento” e no “complexo” do processo historico
que Labriola se propunha explicar “porquanto, justamente, os s30”®” — o que na pratica (se n&o
na teoria) as vezes lhe faltava e causava-lhe deficiéncias também interpretativas era,
precisamente, esse COmMpromisso pratico com o movimento operario, com sua organizacgao e
com a iniciativa politica de seu partido, que constituiam, ao contrario, o proprio centro da
vida de Lénin. Somente assim, parece-nos, pode-se e deve-se explicar Labriola — geralmente
alheio a toda forma de sociologismo em geral e de economismo em particular — seu estranho
aceite de uma forma precoce de “economismo imperialista” como o que aparece em sua
conhecida entrevista de 1902 “Sulla questione di Tripoli”®® N&o parece que este erro de
Labriola possa ser atribuido — como afirma, ao contrario, Luporini, em um artigo
particularmente importante aos objetivos de nossa pesquisa por outros aspectos e sobre o qual
voltaremos a tratar mais a frente — a uma “ideia mecanicista” a que “todos os povos [...]
deviam passar pelas mesmas etapas de desenvolvimento dos povos ocidentais [...]”%°. De fato,
nada mais estranho a concepg¢do de Labriola, parece-nos, que uma concepgdo “unilinear” do
desenvolvimento historico e da sucessdo das formacgdes econdémico-sociais; ndo por acaso,

justamente em Labriola, encontramos, ao invés, formulacGes e polémicas particularmente

6 |_&nin (1977e, p. 105-107).

67 Vide nossa nota 48.

8 Entrevista publicada em 13 de abril de 1902 no Il giornale d’Italia sob o titulo Tripoli, il socialismo e
l’espansione conoliale. Giudizi di um socialista.

89 Luporini (1973, p. 28).
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felizes contra toda concepcdo mecanicista, esquematica, sociologizante das formacGes
econdmico-sociais, de sua sucessdo e desenvolvimento histdrico. Quando escrevia, por
exemplo, que “ndo versa por descobrir e por determinar so o terreno social, para depois fazer
aparecer sobre ele aos homens como marionetes, cujos fios sdo manipulados, ja ndo pela
providéncia, mas pelas categorias econémicas”’®, sua polémica é ainda valida e eficaz ndo
somente contra as formas atuais mais claras do sociologismo positivista, pragmatista ou
funcionalista, mas também, a nosso ver, nas confrontacbes com o pan-estruturalismo ou
contra outras “leituras” mais refinadas e inteligentes de Marx, como pode ser a de Althusser,
que terminam recaindo, por outro caminho, em um sociologismo idealista’.

Por sua vez, em relagdo com tais leituras anti-historicistas e negadoras da unidade do
tempo histérico, assumem um valor particular outras formulacGes de Labriola, em que
reafirma a totalidade e a unidade do processo historico, cuja a (des)continuidade precisamente
de um categoria como a de “formacao econdmico-social” é a expressao adequada, porque nela
“a prépria economia [...] que vem firme no fluxo de um processo para aparecer, pois, em
muitos estados morfolégicos, em cada um dos quais serve como substrato a todo o resto, que
Ihe é correspondente e congruente”’2.

Uma caracterizagdo da categoria “formagdo econdmico-social” como estado
morfolégico no fluxo de um processo, que assume, por sua precisdo, o valor de uma
verdadeira defini¢do cientifica dessa categoria, esta estreitamente ligada, sem davida, ao que o

préprio Antonio Labriola escrevia sobre a previsao historica:

A previsdo histdrica, que esta no fundo da doutrina de O Manifesto, e que a
critica comunista, posteriormente, amplia e especifica com a analise mais
extensa e detalhada do mundo presente [...] ndo implicava, como ainda ndo o
faz, nem numa data cronolégica, nem numa pincelada antecipada de uma
configuracdo social, como foi e é proprio das antigas e novas profecias e
apocalipses [...], na doutrina do comunismo é a sociedade como um todo
gue, em um momento de seu processo geral, descobre a causa de seu
movimento fatal e, em um ponto destacado de sua curva, ilumina-se para
declarar a lei de seu movimento. A previsdo, que O Manifesto pela primeira
vez menciona, ndo foi datado, prenunciado ou prometido, mas era, para
sintetizar em uma palavra, que acredito que expresse tudo, morfolégica’.

" Vide nota 48.

™ Assim, por exemplo, quando Louis Althusser (1965, p. 18-19 — Ultimo grifo nosso) escreve: “O objeto da
historia, especificamente, ndo é o que acontece na histdria (esta definicdo tautolégical), como se a palavra
historia tivesse sentido proprio — ao contrario [...], por meio da propria pesquisa historica, a producao, a
construgdo do conceito de histdria [...] da especificidade da existéncia historica determinada, que nada mais é do
que a existéncia da estrutura e do processo de uma formacao social determinada, sob um modo de producéo
definido”.

2 Labriola (1895, p. 22-23 — grifo nosso).

73 Labriola (1895, p. 12).
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“Previsdao morfoldgica” fundada na reiterabilidade das relagdes (quer dizer, das formas
e dos modos de producdo, em primeiro lugar)’”* e sobre o fato de sua regularidade e
subordinacdo a determinadas leis (Gesetzmassigkeit); e formacdo econémico-social como
“estado morfolégico no fluxo de uma processo”: ¢ claro que, igualmente a Lénin, nestas duas
exatas formulagdes de Labriola pode-se fundamentar cientificamente ndo sé aquela unidade
dialética entre (des)continuidade do tempo historico, que é negada por Althusser’, mas
também o critério leninista de toda periodizacao historiografica que, a partir de tal unidade
dialética entre (des)continuidade do tempo historico, expressa a realidade concreta.

Mas quiséramos agregar que, inclusive no concernente a possibilidade e a qualidade
da previsdao morfoldgica — se ndo sempre na pratica, a0 menos na teoria, conforme o que ja
haviamos proposto’® — em Labriola, como em Lénin, no modelo ideal de uma formagio

econdmico-social que tal previsdo faz possivel, o elemento da prética e da iniciativa politica,

4 Dizemos: “em primeiro lugar” porque o que concerne a reiterabilidade das relagdes distintas das de producéo
e, portanto, a possibilidade de sua previsdo cientifica, como corretamente propde Luporini (1973, p. ) “a questdo
seria logo aprofundada e provada sobre a base dos progressos realizados especialmente nas ciéncias humanas”. E
necessario, entretanto, assinalar que — diferentemente da opinido de Luporini — ndo se pode dizer que o critério
cientifico da reiterabilidade seja valido conforme Lénin somente no caso das “relagdes de produgdo” objetivas e
ndo nas demais “relagdes sociais”, naquelas “ideoldgicas”. Ja a seu tempo Lénin (1894, p. 3 — grifo nosso)
observava que “enquanto [0s subjetivistas] limitavam-se a relagBes sociais ideoldgicas [...], ndo poderiam
encontrar a repeticdo e a regularidade nos fendmenos sociais em distintos paises [...]. A analise das relagGes
sociais [...] permitiu a observagéo da repeticdo e da regularidade”. Nao parece que se pode dizer, desse modo,
gue Lénin excluisse, como principio, a reiterabilidade e, portanto, a possibilidade de uma previsdo cientifica de
relacbes ndo materiais; melhor parece que se limitou, ao contrario, a caracterizar esta reiterabilidade como
menos 6bvia, como mais dificilmente perceptivel que a das relagdes de producdo. O que estd, evidentemente,
fora de toda discusséo.

75 Escreve Althusser (1965, p. 5) sobre a concepgio hegeliana do tempo: “A continuidade homogénea do tempo
é o reflexo na existéncia da continuidade do desenvolvimento dialético da Ideia. O tempo pode ser assim
considerado um processo continuo, no qual se manifesta a continuidade dialética do processo de
desenvolvimento da Ideia. Todo o problema da ciéncia da hist6ria esta, entdo, a este nivel, no corte deste
continuo segundo uma periodizagdo correspondente a sucessdo de uma totalidade dialética a outra. Os momentos
da ideia existem como periodos historicos que sdo cortados exatamente no continuo do tempo. Hegel ndo fez
aqui sendo pensar em sua propria problematica teérica, no problema nimero 1 da pratica dos historiadores [...]
sendo ainda o grande problema da historiografia moderna”. A esta concep¢do hegeliana do tempo historico,
continuo, homogéneo e contemporaneo em si, que ficaria conforme Althusser (1965, p. 7), “ainda vivo entre
nds”, ele contrapde sua concepgdo da historia e do tempo historico, segundo o qual “ja ndo é mais possivel
pensar no mesmo tempo histérico do processo de desenvolvimento dos diferentes niveis do todo. O tipo de
existéncia historica destes diferentes “niveis” nao sdo os mesmos. Em cada nivel devemos, ao contrario, atribuir
um tempo proprio, relativamente auténomo e, portanto, relativamente independente em sua propria dependéncia
dos “tempos” dos outros niveis. [...] Ha para cada modo de produgdo, um tempo e uma historia proprios, com
ritmos especificos de desenvolvimento de suas forgas produtivas; um tempo e uma histéria proprios das relagdes
de producéo, com ritmos especificos; uma histdria propria da superestrutura politica; um tempo e uma histéria
proprios da filosofia, das producdes estéticas, das formagdes cientificas, entre outros” (ALTHUSSER, 1965, p.
10). Nesta proposicdo nos parece que, juntamente com a agua suja da concepcao hegeliana do tempo histérico —
quer dizer, com seu carater idealista — Althusser acaba por jogar também a crianga, ou seja, joga fora o conceito
da unidade dialética entre (des)continuidade do tempo e do processo historico; que é elemento integrante de
uma categoria, como a de “formagdo econdmico-social” e que esta na bse da teoria marxiana e leninista da
periodizacéo historiografica.

6 Vide o texto referente a nota 68.
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que naquela previsdo morfolégica encontram sua necesséria reunido, tém um lugar
absolutamente decisivo.

Sempre sobre aquela “previsao morfologica” de O Manifesto Comunista escrevia

Labriola:

Nos cinquenta anos passados até agora, a previsao genérica de uma nova era
historica se tornou para os socialistas a delicada arte de compreender caso a
caso 0 gque convém e se deve fazer; porque aguela nova era esta para si
prépria em continua formagdo. O comunismo tornou-se uma arte, porque 0s
proletarios se converteram ou comecaram a se converter em partido
politico””.

Assim chegamos, se ndo nos equivocamos, a um ponto bastante avancado em nossa
indagacdo filologica, que nos permite afrontar mais expeditivamente seu tema
especificamente tedrico, ou seja, 0 da elucidacdo dos elementos constitutivos essenciais, do
modelo tedrico de qualquer formacdo econdmico-social. O préprio Lénin, como se sabe, nos
falou de O Capital de Marx como “um modelo de analise cientifica de uma formagao social —
a mais complexa — conforme o método materialista, por todos reconhecido e insuperavel”’®,
Embora o termo russo aqui usado por Lénin ndo seja “modelo” no sentido técnico da palavra,
mas antes aquele que designa a qualidade exemplar de uma obra, a indicacdo que nos da néo é
por isso menos valida aos objetivos de nossa pesquisa. Cesare Luporini (1973), por outro
lado, é um dos primeiros que propde a necessidade de um modelo tedrico de formacéo
econémico-social e deu uma importante contribuicdo a sua elaboragdo, sublinhando
exatamente, parece-nos, a especial importancia que uma obra de Lénin, como O
desenvolvimento do capitalismo na Russia’, assume como exemplo dos mais significativos
de uma magistral aplicacdo interpretativa daquele modelo; aplicacdo interpretativa, portanto,
que pode e deve oferecer-nos indicacdes preciosas aos objetivos da posterior elaboragéo do
préprio modelo.

Um primeiro problema que se alvitra em tal elaborag&o, € o relativo ao duplo angulo visual
sob o qual uma formagéo econdmico-social pode ser considerada e estudada. J& sobre a
formacdo econémico-social capitalista, em sua revisdo de 1859 a Contribuicéo a Critica da
Economia Politica de Marx, Friedrich Engels havia escrito:

Mesmo depois de adquirido 0 método, a critica da Economia podia ainda ser
abordada de duas maneiras: historicamente ou logicamente. Como na

" Labriola (1895, p. 12 — dois ultimos grifos nossos).
8 énin (1894, p. 4).
9 | énin (1977c).
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historia, tal como no seu reflexo literario, o desenvolvimento, a tracos largos,
progride das relacbes mais simples para as mais complicadas, o
desenvolvimento histdrico-literario da Economia Politica fornecia um fio
condutor natural a que a critica se podia ligar e, a tracos largos, as categorias
econdmicas apareceriam na mesma ordem do que o desenvolvimento ldgico.
Esta forma tem aparentemente a vantagem de uma maior clareza, pois,
assim, segue-se o desenvolvimento real; de fato, porém, no méaximo tornar-
se-ia apenas mais popular. A histéria procede frequentemente por saltos e
em ziguezague €, se houvesse que segui-la ao mesmo tempo por toda a parte,
teria ndo apenas de recolher muito material de pouca importancia, como
também o curso do pensamento teria frequentemente que ser interrompido;
além disso, ndo se poderia escrever a histéria da economia sem a da
sociedade burguesa e, deste modo, o trabalho tornar-se-ia infindavel, uma
vez que faltam os trabalhos preparatdrios. Portanto, o modo ldgico de
tratamento era o Unico que estava no seu lugar. Este [modo], porém, néo é
de fato sendo o histérico, despido apenas da forma histérica e das
casualidades perturbadoras. Por onde esta historia comeca, por ai tem de
comegar igualmente o curso do pensamento, € 0 seu avanco ulterior néo
sera mais do que o reflexo, numa forma abstrata e teoricamente
consequente, do decurso histérico; um reflexo corrigido, mas corrigido
segundo leis que o préprio decurso historico real fornece, na medida em que
cada momento pode ser considerado no ponto de desenvolvimento da sua
plena maturidade, da sua forma cléassica®.

Trata-se aqui, mais especificamente, da ciéncia econémica, do modo de producao
capitalista (quer dizer, de uma ciéncia que estuda um aspecto e um nivel particular, embora
decisivo, da formacdo econdmico-social burguesa); e as consideraces de Engels sobre a
preferéncia acordada por Marx ao tratamento l6gico do tema aparecem, sem nenhuma divida,
convincentes, quando sopesado duas ordens de adverténcias. A primeira se refere a acepcao
do termo “logico” aqui usado, precisamente, por Engels sobre o modo de tratamento. Tal
acepcao (propde exatamente Luporini, no ensaio ja citado) serd a de ‘“‘sistematico” ou, se
preferir, e mais exatamente, a de “estrutural”. Quer dizer, aquela de um modo de tratamento
que identifica e explica a estrutura, ou seja, o sistema de relacBes necessarias intrinsecas
aquela determinada realidade.

A segunda adverténcia alude ao fato de que, sobre a Contribuicdo a Critica da
Economia Politica ou de O Capital, mas com muito mais razdo acerca do estudo de uma
formagdo econdmico-social, o tratamento cientifico de qualquer realidade histérica néo
podera nunca ser exclusivamente logica (sistematica, estrutural), mas também devera aportar
sempre um elemento genético, histdrico. E por isso que, na andlise critica daquela estrutura,
daquele sistema de relagfes necessarias que o tratamento l6gico supfe, deverdo também ser

consideradas aquelas relagdes que condicionam a génese, o desenvolvimento e a destruicdo da

8 Engels (2009, p. 121-122).
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propria estrutura dada. Nesse sentido, é significativo precisamente o caso de O Capital, cujo
modo de tratamento I6gico, sistematico, estrutural ficaria truncado e incompreensivel sem a
integracdo de capitulos com tratamento de tipo genético, historico, como o dedicado a
“acumulagdo primitiva”, por exemplo, que nos da conta dos proprios pressupostos (separagao
do produtor direto de seus meios de producgéo, entre outros) do modo de producdo capitalista.
E, por outro lado, evidente, igualmente, que nenhum tratamento poderia ser exclusivamente
historico, sem estar sempre fundado sobre 0 método l6gico, sistematico, estrutural, que Ihe da
seu carater cientifico e sem o qual seria um puro e simples enunciado de fatos e dados
historicos.

N&o se tratar4, em suma — como poderia aparecer em uma leitura superficial da
passagem de Engels citada —, de uma alternativa esquematica entre o método l6gico e o
método historico, sendo, mais, da preeminéncia, do acento posto sobre um ou outro momento,
sobre o l6gico, sistematico, estrutural, tampouco, sobre o histérico, genético. Falaremos, logo,
— fazendo nossa terminologia adotada pelo estudioso marxista alemdo Bollhagen, autor de
uma das contribuicbes mais interessantes ao aprofundamento da teoria da formacéo
econdmico-social®® — de tratamento, de método, de leis estrutural-genéticas ou,
respectivamente, genético-estruturais. Uma terminologia, além do mais, que em parte
coincide ao menos com aquela adotada por Luporini (1973).

Para todas ciéncias sociais que estudam aspectos e niveis particulares, embora
importantes, da vida social, como é o econdmico, esta claro que — pelas razdes ilustradas por
Engels — serd o método estrutural-genético o que geralmente se impora no tratamento. Mas
quando se trata da sociedade em seu conjunto, em sua totalidade e unidade, quando se trata de
formacbes econdmico-sociais, que expressam a unidade dialética de continuidade e
descontinuidade do processo histérico, as duas vias possiveis para a elaboracdo de um
modelo de tais formacgdes nos proveram, respectivamente, um modelo estrutural-genético, que
apresentar-se-4 como um modelo sociolégico, ou bem, um modelo genético-estrutural, que
apresentar-se-4 como um modelo mais propriamente histérico das mesmas formacdes. Trata-
se, esta claro, antes que dois diferentes modelos, de dois diferentes aspectos e de dois distintos
usos de um modelo tedrico substancialmente Unico®, onde os elementos constitutivos s&o
analogos, mesmo que dispostos em uma diferente hierarquia, por assim dizer, conforme o

diferente nivel ou tipo de abstracdo cientifica que respectivamente a indagagéo sociologica e a

81 Bollhagen (1966).

8 Vide Barg e Cherniak ([1957]), que desenvolvem consideragdes particularmente interessantes sobre este duplo
aspecto, sociolégico e historico, de um modelo de formacdo econémico-social e outros problemas, relativos a
construcdo e as estrutura de tal modelo.
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historiogréfica supor, cujo resultado é o de uma mais abstrata e sistematica generalizacdo
para a primeira e para a segunda, ao contrério, uma generalizacdo empiricamente,
historicamente mais concreta. Em outras palavras, sob o aspecto sociolégico um modelo de
formacgdo econdémico-social refletira, em primeiro lugar, 0 modo de producdo dominante
naquela mesma formacdo dada. Tomado em si, tal procedimento nos da um modelo
simplesmente econémico, mas no modelo sociol6gico, conjuntamente com o modo de
producdo, deverdo em troca se refletir as relacdes sociais e fendmenos superestruturais a ele
correspondentes, em forma pura, sistematica. Sob o aspecto histérico, por outro lado, um
modelo de formagdo econdmico-social — fundando-se sempre na caracterizagdo do modo de
producdo dominante — poderd, em particular, destacar sua génese, desenvolvimento,
decadéncia; o reconstruird, assim como a seus correspondentes relaces sociais e fendmenos
superestruturais, nas concretas condi¢cbes do ambiente geografico, histdrico-social, cultural,
integrando e enriquecendo, desde esta Gtica, os elementos constitutivos do mesmo modelo®3.
Podemos afrontar, parece-nos, a luz das consideracdes até aqui desenvolvidas, o tema
mais especifico da construcdo de um modelo tedrico geral de formagdes econémico-sociais; e
o faremos analisando, concretamente, as propostas feitas a respeito no ensaio de Luporini
(1973). O autor parte, justamente, do que designa como “a lei geral das formacdes
econdmico-sociais”®*, formulada por Marx numa famosa passagem da Introduc&o de 1857 a

Contribuicao a Critica da Economia Politica. Escrevia Marx:

Em todas as formas de sociedade se encontra uma producdo determinada,
superior a todas as demais, e cuja situacdo aponta sua posi¢do e sua
influéncia sobre as outras.

E uma iluminagdo universal em que atuam todas as cores, e as quais
modifica em sua particularidade. E um éter especial, que determina o peso
especifico de todas as coisas as quais pde em relevo®.

Na verdade, ¢ precisamente esta “lei geral das formagdes econOmico-sociais” que
condiciona as proprias formagBes como estruturas (quanto totalidade, ou seja, como sistemas
de relacOes necessérias entre seus diversos elementos); e é, exatamente, em virtude desta lei
que todo modelo tedrico de formacdo econémico-social € um modelo estrutural, quer dizer,
um modelo que da relevo necessario aquela “producdo determinada, superior a todas as

demais, e cuja situagdo aponta sua posicdo e sua influéncia sobre as outras” (MARX, 2008, p.

8 Vide Barg e Cherniak ([1957]) e, ao que diz respeito a caracterizagdo da abstragdo historiografica em relacdo
com a sociolégica, vide Bollhagen (1966, p. 123 e passim).

8 Luporini (1973, p. 23).

8 Marx (2008, p. 266).
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266). Somente a indagacao concreta empirica poderd permitir ao pesquisador descobrir qual é,

numa determinada fase histrica da producdo, esta categoria produtiva dominante®; mas, em

cada caso, prop8e Luporini, a propria formacéo sera:

[...] considerada em um determinado grau de seu processo de constituicdo,
aquele (ndo determindvel de maneira aprioristica em todas as formacdes
sociais possiveis) que permita lhe dar, em cada caso, um nome apropriado:
asiatica, escravista, feudal, entre outros. Se ndo fosse assim, teriamos uma
visdo estatica e ndo dindmica, 0 que esta muito longe do conceito de Marx
[...]. A partir do aprofundamento dos caracteres gerais especificos (quer
dizer, relativos ao campo das relacGes econdémicas) deste dinamismo, o uso
continuo que encontramos em Marx do termo “evolugdo” ou
“desenvolvimento” (Entwicklung) adquire um sentido determinado, o qual
ndo alude diretamente nem a seus precedentes especulativos (Hegel), nem,
muito menos, a seu analogo” do evolucionismo biol6gico. Tal
aprofundamento € outro dos tantos problemas com que nos defrontamos,
mas devemos deixa-lo de lado no presente texto.

E indubitavel que na concepcdo de Marx, o elemento dinmico é decisivo. A
passagem a funcdo dominante, no sentido acima indicado, de uma
determinada categoria econémica (por exemplo, do capital no oredenamento
econdmico burgués) é o que cria na evolugdo historica — qualquer que seja
esta Gltima ou qualquer que seja a maneira em que se deva determinar o
conceito — a “diferenga essencial”, como chamada por Marx na Introducéo
de 1857, entre um sistema e outro. A dita passagem € o que estabelece o que
caracterizamos como o terceiro elemento distintivo da no¢do marxista de
formag@o econdmico-social: a distingdo ou oposi¢éo contida nela entre leis
gerais, vélidas para qualquer forma de producdo e, desse modo, de
sociedade, e as leis especiais proprias de cada formacéo social particular®’.

Vemos que aqui Luporini fez alusdo voluntariamente a indicagdo de outro momento
decisivo para a constru¢do de um modelo teérico de formacdo econdmico-social, que tratou
muito bem em outro lugar de seu ensaio®.

A oposicao entre leis gerais e leis especificas de toda formacdo econdmico-social
particular pode, na verdade, ser explicada, mas ndo pode de nenhum modo explicar aquele
dinamismo, que o préprio Luporini reconhece como caracteristico para a concep¢ao marxiana
da “formacdo econdmico-social”. E esta lacuna em sua proposta para um modelo teérico de

tal formacgdo é ainda mais estranha porque em um texto de Lénin, dedicado precisamente a

8 Luporini (1973, p. 23).

vi Tanto na versdo francesa, quanto na espanhola, quanto no artigo de Luporini (1973, p. 22), o termo utilizado é
analogon, o qual ndo nos foi possivel achar tradugdo exata.

87 Luporini (1973, p. 22).

8 Vide Luporini (1973, p. 33 e passim), o que escreve sobre 0 nexo entre o elemento genético-formal, que
caracteriza uma formacdo econémico-social e seu modelo, e 0 genético-histérico, que constitui uma variavel
dele.
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concepg¢do marxiana da “formagdo econdmico-social” poderia encontrar uma indica¢do exata

para a formulacdo daquele outro momento decisivo — além do estrutural — que indicamos.

Ao examinar o conjunto das tendéncias contraditérias, reduzindo-as a
condicdes precisamente definidas de vida e producédo das distintas classes da
sociedade, descartando o subjetivismo e a arbitrariedade na escolha de uma
determinada ideia “dominante” ou em sua interpretagdo, e revelando que,
sem excecdo, todas as ideias e todas as diferentes tendéncias decorrem da
condicdo das forgas materiais de produgdo, o marxismo indicou o caminho
para um estudo abrangente e completo do processo de ascensdo,
desenvolvimento e declinio de formagdes econdmico-sociais'. As pessoas
fazem a sua propria historia, mas o que determina os motivos do povo, da
massa popular, isto €, o que da origem ao confronto de ideias e a aspiracdes
contraditérias? O que resulta na soma desses conflitos na massa das
sociedades humanas? Quais s&o as condi¢des objetivas da producdo da vida
material que formam a base de toda a atividade histérica do homem? Qual a
lei de desenvolvimento destas condigbes? Marx concentradamente atentou
para tudo isso e indicou o caminho para um estudo cientifico da historia
como um processo Unico que, com toda sua imensa diversidade e
contradicdo, é regido por leis definidas®.

Desde os primeiros textos de Lénin, ademais deste tema da origem, desenvolvimento e
decadéncia de uma formacéo e da transicdo de uma formacéao a outra, volta com insisténcia
em suas indica¢Oes sobre o “estudo cientifico da historia” e das formagdes econdmico-sociais.

Ja em Quem sdo os “amigos do povo”?, fala-nos da sociedade como um organismo,

[...] em constante desenvolvimento (e ndo como algo ligado mecanicamente
e permitindo assim todo tipo de combinacio arbitrdria de diversos
elementos sociais); organismo cujo estudo requer uma analise objetiva das
relacBes de producdo constituintes de uma formacéo social particular, uma
pesquisa de suas leis de funcionamento e de desenvolvimento [...]. “Apenas
um ponto importa a Marx, a saber: descobrir a lei dos fenbmenos que
analisa... Sendo 0 mais importante, a lei da mudanca, da evolugdo desses
fendbmenos, ou seja, a transicdo de uma forma a outra, de uma ordem de
relacbes sociais a outra [...]. O alcance cientifico deste estudo esta em
explicar as leis (historicas) especificas que regem o surgimento, a existéncia,
0 desenvolvimento e a morte de um dado organismo social e sua
substituicdo por outro superior”®,

Lénin nos oferece aqui, sem possibilidade de equivocos, uma indicacdo precisa sobre o

outro momento decisivo de cada formagdo econémico-social e da construcdo de seu modelo

Vi Na versdo em inglés disponivel na internet, no lugar de formagdo econdmico-social encontramos sdcio-
economic systems, mas para coeréncia com o texto de Sereni, preferimos adotar o termo trabalhado pelo autor.

8 Lénin (1977d, p. 57 — grifo nosso). Trabalho biografico sobre Marx, escrito entre julho e novembro de 1914,
publicado pela primeira vez em 1915 no Dicionério enciclopédico Granat.

% |énin (1894, p. 11).
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tedrico, a saber, seu momento genético, historico. Lé&nin nos diz, em outras palavras, que ndo
se pode somente, como afirma Luporini (1973, p. 22) tomar em nosso modelo a uma dada
formagdo “em um determinado grau de seu processo de constituicdo, aquele [...] que permita
Ihe dar, em cada caso, um nome apropriado”, ele nos destaca explicitamente, ao contrario que
— com o objetivo de construir um modelo tedrico — é necessario estudar e considerar ndo s6 o
“funcionamento” ou a “existéncia” da dada formacdo (que representa aqui seu momento
estrutural), mas também seu “surgimento, [...] desenvolvimento e morte” e sua “transi¢do de
uma forma a outra”, quer dizer, exatamente, seu momento genético, historico.

A luz e no marco destas consideragdes, além disso, aqueles que Luporini sopesa como
0 primeiro e o0 segundo tracos caracteristicos de seu modelo tedrico, assumem uma forma e
um significado novo e mais preciso. O primeiro traco resulta, conforme Luporini, do fato de

que:

0 modelo [...] tem uma funcéo interpretativa sobre o acontecer concreto do
ambito ao que se refere e delimita. Em nosso caso, esta fungdo interpretativa
permite descobrir tendéncias objetivas de desenvolvimento e realizar
previsbes em tal sentido. Trata-se do tipo de previsdo, referente aos
caracteres proprios do campo econdmico e de suas leis [...] que permite
inserir a agdo concreta de uma forca politica ou de um grupo social
consciente®.

Como se Vé, trata-se de um “aspecto” do modelo proposto que apresenta uma
importancia teorica, historiografica e politica particulares, no que se refere aquele problema
das bases que a previsao historica — como sublinhado por Labriola na citacdo de nossa nota 77
— pode oferecer, e efetivamente oferece, a iniciativa, a acdo, a pratica humana. Antonio
Labriola fala, a respeito, de “uma nova era” que “esta para si propria em continua formacao”
(LABRIOLA, 1895, p. 12 — grifo nosso). Mas se pode falar de “continua formagao” quando o
momento genético do processo historico ndo é considerado? Pode-se falar de previsdo quando
ndo se pde a atencdo necessaria ao processo de “surgimento, [...] desenvolvimento e morte”
de uma dada formacao e a sua passagem a outra formacao? E, mais ainda, pode-se admitir,
como afirma Luporini (1973, p. 14 — grifo nosso), que so6 “aquele tipo de previsdo, referente
aos caracteres do campo econdmico e de suas leis [...] permite inserir a agdo concreta”?

Francamente cremos que a luz das consideracdes aqui assinaladas, este primeiro
“trago” do modelo de Luporini se nos revela como tautologico (“o modelo tem uma fungao

interpretativa”, embora Luporini mesmo reconheca que esta ¢ evidentemente a funcdo de todo

91 Luporini (1973, p. 14 — Gltimos grifos nossos).
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modelo cientifico); como impreciso, excluindo a previsdo para todo o &mbito que néo for o
econémico; como confuso, porque mistura 0 momento da “previsdo” com o da “inser¢do da
acao concreta”.

Sé@o Marx e Engels os que, mais uma vez, oferecem-nos as indicacGes mais simples e
precisas, que podem nos iluminar acerca dos elementos de nosso modelo teérico que
Luporini, cremos, misturou e confundiu, em seu primeiro “trago”. Porque, precisamente,
como o proprio Luporini lembra “em todas as formas de sociedade se encontra uma producéo
determinada, superior a todas as demais, e cuja situacdo aponta sua posicao e sua influéncia
sobre as outras” (MARX, 2008, p. 266), em todo modelo estrutural-genético ou genético-
estrutural o primeiro tragco a por em relevo naquela formacdo ou em seu correspondente
modelo é, justamente, o que esta formado por sua lei econdmica fundamental, pela lei
econémica fundamental do modo de producdo dominante dessa formacdo. Marx formulou tal
lei econdmica fundamental no modo de producdo capitalista nos seguintes termos: “¢ a
producdo da mais-valia [...] objetivo direto e motivagio determinante da produ¢io”®?; e se
para 0s outros modos de producdo e formacgdes esta formulacdo é discutivel e incerta, o
objetivo de tal formulacdo permanece como elemento decisivo da teoria, da sociologia e da
historiografia marxistas.

Portanto, a lei econdmica fundamental segue sendo, devido a “lei geral das formagdes
sociais” enunciada por Marx ¢ assim designada por Luporini, o primeiro traco constitutivo de
todo modelo estrutural-genético ou genético-estrutural da formacao econémico-social. Quanto
ao segundo traco constitutivo de tal modelo é aportado — como sublinhado por Marx e Engels
— pela contradicdo econémica e social fundamental do modo de producdo dominante e da
dada formacdo. Assim, na formacgdo capitalista a contradicdo econdmica fundamental se
expressa na contradicdo entre o carater sempre mais acentuadamente social da producdo e o
carater sempre mais acentuadamente capitalista privado da apropriacdo do produto,
contraposicdo que, no plano social, encontra sua expressdo na contraposicéo de proletariado e
burguesia. Nas sociedades de classe, € evidente, a contradi¢cdo econdmica fundamental se
expressa nas lutas sociais de classe.

Sobre isso escrevia Lénin:

O objetivista fala da necessidade de um dado processo histérico; o
materialista oferece uma imagem exata de uma dada formagdo econémico-
social e das relagBes antagbnicas por ela engendrada. Ao demonstrar a
necessidade de uma dada série de fatos, o objetivista sempre corre o risco de

92 Marx (1999, p. 607).
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se tornar um apologista para dos mesmos; o materialista revela as
contradicdes de classes e assim define o seu ponto de vista. O objetivista fala
de “tendéncias historicas insuperaveis”; o materialista fala da classe que
“dirige” dado sistema econdmico, originando estas ou aquelas formas de
oposicdo por outras classes. Assim, por um lado, o materialista € mais
consistente do que o objetivista e confere maior profundidade e plenitude a
seu objetivismo. Ele ndo se limita a falar da necessidade de um processo,
mas verifica exatamente o que a formacdo econémico-social oferece ao
processo de seu conteldo, exatamente que a classe determina esta
necessidade. Neste caso, por exemplo, o materialista ndo iria se contentar
com a indicagdo das “tendéncias historicas insuperaveis”, mas chama a
atencdo para a existéncia de certas classes que determinam o contetdo do
dado sistema e excluem a possibilidade de qualquer solucdo, exceto pela
acdo dos proprios produtores. Por outro lado, o materialismo inclui
partidarismo, por assim dizer, e impde a adoc¢do direta e aberta do ponto de
vista de determinado grupo social, em qualquer avaliacéo de eventos®.

Nesta citacdo de Lénin, junto a ligacdo direta entre contradi¢cbes econdmicas e sociais
fundamentais, o0 que aparece é o nexo entre este segundo traco constitutivo de um modelo de
formagéo econdmico-social e o terceiro trago, que representa o “caminho de saida” daquela
contradicdo fundamental. Precisamente porque em uma formacdo (e em seu modelo tedrico)
estd sempre incluido o momento genético, historico; pois o conceito de formacdo e seu
modelo devem dar conta do “surgimento, [...] desenvolvimento e morte” daquela mesma
formacgao, ou de sua passagem a outra; a “possibilidade de saida” da contradicao fundamental,
ou de seu momento particular, constitui um trago integrante entre aqueles constitutivos do
modelo (o terceiro), aquele que, ndo de graca, de um modo ou de outro, mais em ligacdo
direta e intrinseca com o carater compreensivo do modelo, oferece as bases para a insercdo da
iniciativa, da acdo, da préatica humana.

Sobre o “caminho de saida”, Lénin volta também em outras partes de sua obra®: em
outros trabalhos nos quais, sobremodo em forma politica do que tedrica ou historiogréafica,

afronta o tema sobre o “elo vital da corrente”. Dizia Lénin®:

Os acontecimentos politicos sdo sempre muito confusos e complicados. Eles
podem ser comparados com uma corrente. Para manter toda a corrente vocé
deve entender qual é seu principal elo de ligacdo. Este ndo € escolhido
aleatoriamente. Qual foi 0 acontecimento central em 1917? A retirada da
guerra.

93 |énin (1977a, p. 400-401 — Gltimo grifo é nosso).
% Vide, por exemplo, Lénin (1894).
% Lénin (1977h, p. 302).
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Novamente a “saida”, o “caminho de saida”. Mas, sem nos determos neste ponto,
queremos concluir a anélise critica do modelo proposto por Luporini atendo-nos ainda
brevemente no segundo trago de seu modelo, que concerne a sua “capacidade historiografica
periodizante” (o terceiro trago constitutivo do modelo de Luporini, daqui até o final de seu
texto citado em nossa nota 87, € aquele relativo & oposicdo entre leis gerais, validas para toda
forma de producdo, e leis especiais, validas para cada formacgéo particular).

Outra caracteristica essencial do modelo marxista de formacéo econémico-
social é sua capacidade de periodizacdo no sentido historiografico.
Naturalmente, ndo no sentido de que 0 modelo contenha assim mesmo uma
determinada cronologia ou calendario, mas também no sentido de que
localizada na andlise histérica (historico-social) concreta, permite
estabelecer periodos ou épocas correspondentes®.

A este respeito, a proposta de Luporini para este “traco” de seu modelo nos aparenta
totalmente extrinseca e arbitraria, precisamente porque prescinde, na construcdo de seu
modelo, do momento genético, histérico da formacdo econémico-social: que ndo € um
momento “cronolégico”, de “calendario”, mas justamente um momento genético, histdrico, o
momento do “surgimento, [...] desenvolvimento e morte” de toda formagdo econdmico-social
e de sua passagem a outra formacdo. Exatamente por isto, 0 modelo de Luporini ndo alcanca
nem para resolver nem para levantar o problema das diferentes épocas de uma mesma
formac¢do e que Lénin, ndo por acaso, refere as fases de “surgimento, [...] desenvolvimento e
morte” de dada formacio e de sua passagem a outra formagco®’.

Chegamos ao final de nossa exposi¢do: ndo porque possamos nos iludirmos em ter
esgotado o0 tema, mas sO porque esgotamos (e em muito superado) o espaco com que
contavamos. Deste estudo € possivel extrair duas indicaces de certas implicacBes politicas,
na medida em que concernem a dois temas assinalados no inicio deste ensaio. O primeiro é o
relativo ao socialismo, concebido como “fase econdmico-social relativamente autonoma” por
nossos companheiros da Republica Democratica Alema. Sobre a base do que viemos
levantando a proposito da subperiodizacdo das formacGes econdmico-sociais e da passagem
de uma formacdo econdmico-social a outra e, mais geralmente, ao carater genético-estrutural
(ou estrutural-genético) das proprias formagdes, uma expressio como a de “formagdo
econdmico-social auténoma” termina assumindo, parece-nos, o significado de uma

cristalizagéo das dificuldades, da lentiddo na construcdo do socialismo e de uma democracia

% |uporini (1973, p. 16-17).
% Vide, por exemplo, Sob uma falsa bandeira de Lénin (1977d, p. 135-157), sobre as épocas da formacgdo
burguesa. Vide Bollhagen (1966, p. 244-257).
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socialista evoluida, que oculta de fato, a urgéncia da superacdo destas dificuldades e lentid&o.

Ja em 1890, numa carta a Conrad Schmidt, sobre uma discussdo entre socialistas alemas

acerca da distribuicdo do produto social na futura sociedade, Friedrich Engels escrevia:

Mas, a todos os participantes a «sociedade socialista» ndo apareceu como
uma coisa compreendida numa continua transformacdo e progresso, mas
como uma coisa estavel, fixada de uma vez por todas, que, portanto, deve ter
também um modo de reparticdo fixado de uma vez por todas. De um modo
racional, porém, pode-se, contudo, apenas: 1) tentar descobrir o modo de
reparticdo com que se comecgara; e 2) procurar encontrar a tendéncia geral
em que o ulterior desenvolvimento se move. Sobre isto, porém, ndo encontro
uma palavra em todo o debate®®.

O segundo tema, sobre o qual queremos ainda dizer algumas palavras ou, mais
exatamente, algumas palavras de Lénin, é também um daqueles que levantamos no inicio do
ensaio. Quer dizer, o tema relativo as dificuldades, as divisdes do mundo socialista e do
movimento comunista internacional e do questionamento por parte de setores nao
despreziveis de trabalhadores e, particularmente, de jovens, do carater socialista deste ou

daquele pais, deste ou daquele movimento. Escrevia Lénin:

Eles tinham ouvido e admitido “em teoria” que a revolucdo deve ser
comparada a um parto, mas quando chegou o momento, vergonhosamente,
acovardaram-se e seus grunhidos ecoaram os impetos maliciosos da
burguesia contra a insurrei¢cdo do proletariado. Considere as descri¢bes de
um parto na literatura, quando os autores tém por objetivo apresentar uma
imagem verdadeira da gravidade, da dor e terror do trabalho de parto, como
a obra de Emile Zola A alegria da vida, por exemplo, ou em Notas de um
médico de Veresayev. O parto humano é um ato que transforma a mulher em
um pedaco de carne ensanguentado quase sem vida, torturada, atormentada e
enlouquecida de dor. Mas sera que o “individuo” que s6 v€ isso sob 0 amor ¢
em sua consequéncia, na transformacdo da mulher em mé&e, pode ser
considerado ser humano? Quem renunciaria a0 amor e a procriagdo por essa
razéo?

O parto pode ser tranquilo ou dificil. Marx e Engels, os fundadores do
socialismo cientifico, sempre disseram que a transi¢cdo do capitalismo ao
socialismo seria inevitavelmente acompanhada por dores de parto
prolongados. E, ao analisar as consequéncias de uma guerra mundial, Engels
descreve de forma simples e clara o fato incontestavel e evidente que a
revolucdo que se segue e que esta conectada com a guerra [...] € um caso
particularmente dificil de parto.

Percebendo claramente isso, Engels fala com grande cautela do socialismo
nascendo em uma sociedade capitalista que esta perecendo em uma guerra
mundial. [...]

A guerra ainda ndo terminou. [...] Nosso pais, que foi temporariamente
vanguarda da revolugdo socialista pela marcha dos acontecimentos, esta

% Marx e Engels (1982, p. 542 — grifo nosso).
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passando pelas dores particularmente dificeis do primeiro periodo do parto.
[...] Temos o direito de nos orgulharmos e nos considerarmos afortunados
por ter nos tocado sermos os primeiros a derrubar a besta selvagem, o
capitalismo, em uma parte do planeta, que tem a terra encharcada de sangue,
gue reduziu a humanidade a fome e a desmoralizacdo e que ira certamente
perecer brevemente, ndo importa 0 qudo monstruoso e selvagem seja seu
frenesi face a morte®.

% |énin (1977g, p. 497-499).
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